  Protokół nr 37/9/2009

z posiedzenia Komisji Budżetu i Finansów Rady Miejskiej Legnicy

z dnia 23 listopada 2009  r. o godz. 10.00, w Sali 225 Urzędu Miasta.
Posiedzenie prowadził radny Jacek Baczyński Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Rady Miejskiej Legnicy, w obradach udział wzięli radni oraz zaproszeni goście, zgodnie z załącznikiem nr 1 do protokołu.

Po stwierdzeniu quorum otworzył posiedzenie Komisji.

Przedstawił porządek obrad.

1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Zaopiniowanie materiałów sesyjnych.

3. Omówienie korespondencji.

4. Sprawy różne.

Radni nie wnieśli uwag do porządku obrad.

Porządek obrad został przyjęty przez aklamację.

AD. 2 ZAOPINIOWANIE MATERIAŁÓW SESYJNYCH.
PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE PRZYJĘCIA PROGRAMU OCHRONY ŚRODOWISKA DLA MIASTA LEGNICY NA LATA 2008-2011 W PERSPEKTYWIE 2012 – 2015 WRAZ Z PROGNOZĄ ODDZIAŁYWANIA NA ŚRODOWISKO – 1/XLVII,
(zał. nr 2 do protokołu)
Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Głosami za – 8, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE WYRAŻENIA ZGODY NA ODSTĄPIENIE OD  ŻĄDANIA ZWROTU UDZIELONEJ BONIFIKATY – II WERSJA 2/XLVII ,
(zał. nr 3 do protokołu)

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE WYRAŻENIA ZGODY NA ODSTĄPIENIE OD  ŻĄDANIA ZWROTU UDZIELONEJ BONIFIKATY – II WERSJA 3/XLVII,
(zał. nr 3a do protokołu)

Radna Ewa Szymańska, Przewodnicząca Rady poinformowała, że przyszła kolejna odmienna interpretacja Wojewody w stosunku do tych projektów uchwał, przedstawił interpretację Wojewody. Stwierdził, że wystąpi do Wojewody o uszczegółowienie przedstawionej interpretacji, natomiast ww. projekty zostaną zdjęte z porządku obrad sesji. Zaproponowała, aby komisja nie omawiała tych materiałów.

Radni jednomyślnie wyrazili zgodę.

Komisja nie omawiała powyższych projektów uchwał.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE ZAWARCIA POROZUMIENIA Z GMINĄ LEGNICA – 4/LXVII,

(zał. nr 4 do protokołu)
Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Głosami za – 8, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE POWIERZENIA POWIATOWEMU INSPEKTOROWI NADZORU BUDOWLANEGO DLA MIASTA LEGNICY ZADAŃ W ZAKRESIE PROWADZENIA POSTĘPOWAŃ I WYDAWANIA DECYZJI O POZWOLENIU NA UŻYTKOWANIE DRÓG PUBLICZNYCH – 5/XLVII,
(zał. nr 5 do protokołu)

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Głosami za – 8, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE USTALENIA GÓRNYCH OPŁAT PONOSZONYCH PRZEZ WŁAŚCICIELI NIERUCHOMOŚCI ZA USŁUGI W ZAKRESIE ODBIERANIA ODPADÓW KOMUNALNYCH Z TERENU NIERUCHOMOŚCI ORAZ OPRÓŻNIANIA ZBIORNIKÓW BEZODPŁYWOWYCH – 6/XLVII,
(zał. nr 6 do protokołu)

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Głosami za – 8, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE OKREŚLENIA ZASAD USTALANIA I POBORU ORAZ TERMINÓW PŁATNOŚCI I WYSOKOŚCI DZIENNYCH STAWEK OPŁATY TARGOWEJ, ZARZĄDZENIA JEJ POBORU W DRODZE INKASA ORAZ OKREŚLENIA INKASENTÓW I ICH WYNAGRODZENIA – 7/XLVII,

(zał. nr 7 do protokołu)

Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta omówiła projekt uchwały.
Radny Jan Szynalski poinformował, że Komisja Gospodarki Promocji Miasta i Współpracy z Zagranicą przyjęła wniosek dotyczący doprecyzowania zapisów uchwały jeśli chodzi o sprzedaż runa leśnego i kwiatów z tzw. kosza. 
Radna Ewa Szymańska zaproponowała poparcie dla tego wniosku.

Przewodniczący Komisji zaproponował przegłosowanie wniosku popierającego wniosek KGPMiWZ.
Głosami za – 6, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 2, Komisja przyjęła wniosek.
Radni więcej uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie projekt uchwały wraz z przyjętym wnioskiem.

Głosami za – 10, przeciw  - 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały wraz z wnioskiem.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE WYSOKOŚCI STAWEK PODATKU OD NIERUCHOMOŚCI ORAZ OKREŚLENIA FORMULARZY NA PODATEK OD NIERUCHOMOŚCI – 8/XLVII,

(zał. nr 9 do protokołu)
Grażyna Nikodem Skarbnik Miasta – omówiła projekt uchwały.
Radna Anna Płucieniczak – w poprzedniej kadencji Rada podjęła uchwałę o zwolnieniu z podatku od dzierżawy gruntu oraz z podatku od nieruchomości marketów, które zatrudniały powyżej 100 osób. Czy markety sa zwolnione z tych podatków.
Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta – mamy jedną uchwałę, która dotyczy małych i średnich przedsiębiorstw, które inwestują w naszym mieście i tworzą nowe miejsca pracy i nie dotyczy to dużych firm, które mają na terenie miasta hiper- czy supermarkety. Oni płacą podatki.

Radna Anna Płucieniczak – czy tamta uchwała została uchylona.

Jadwiga Zienkiewicz – sklepy wielko powierzchniowe nigdy nie były zwalniane z podatków.

Prezydent Miasta Tadeusz Krzakowski – chciałby, aby radni wzięli pod uwagę, że dochody gminy są tworzone w oparciu o określone źródła dochodów, jednym z podstawowych źródeł dochodów są podatki i darowizny na rzecz gminy. Nie zna  żadnej gminy, która rezygnowałaby z takich dochodów. Na przestrzeni ostatnich trzech lat nastąpiło znaczne uszczuplenie dochodów gminy na skutek uwłaszczenia się i przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności, co poczytujemy jako in plus i działanie  na rzecz wsparcia przedsiębiorczości, ten element dochodów gminy został uszczuplony. Przyszłoroczny budżet  i następne lata zgodnie z założeniami ministerialnymi powinien być oparty na zrównoważonych dochodach i wydatkach. Rezygnacja  z dochodów w oparciu o podatki od nieruchomości jest jednym z  tych elementów, który może zaważyć na braku zbilansowania budżetu. Dając pod obrady projekt uchwały chciałby, aby radni patrzyli perspektywicznie, brak zabezpieczenia tych dochodów będzie się kumulował przez kolejne lata.
Radny Jan Szynalski – odczytał fragment uzasadnienia do projektu budżetu dot. podatku od nieruchomości. Niepodjęcie projektu uchwały w sprawie podatku od nieruchomości skutkuje obniżeniem dochodów o 3 mln. zł.  Nie wie czy będzie tak optymistycznie, powiedzmy, że Rada przyjmie projekt uchwały - budżet spina się bez tych trzech milionów. Jeżeli Rada przyjmie projekt uchwały to zmniejszymy kredyt, czy jakieś zadanie inwestycyjne zostanie wprowadzone do budżetu. Nie chciałby aby było  to następne boisko, w mieście mamy ich już wystarczającą ilość. Miasto tak zabezpiecza  usługę sportowa dla młodzieży, że był wprost zaskoczony. Uważa, że baza sportowa jest już zabezpieczona, nie mówi, żeby w ogóle tego nie realizować, ale nie tak skondensowanie.
Prezydent Miasta – oczywistą rzeczą jest, że jeżeli pojawi się ta kwota do zapisania w budżecie, decyzje w tym zakresie będą uzgadniane z Radą, ostateczny kształt przeznaczenia będzie uzależniony od decyzji Rady Miejskiej Legnicy.
Radny Jan Szynalski przedstawiła swoje wyobrażenie o pracy Komisji Budżetu i procedowaniu budżetu.

Prezydent Miasta – uchwalanie budżetu jest kompetencją prezydenta, procedura jest jasno określona, natomiast wszelkiego rodzaju spotkania prezydenta z radnymi były już stosowane i różne były ich efekty. Nie widzi przeszkód, aby taką praktykę kontynuować. 

Radny Robert Kropiwnicki – przypomniał, że ten projekt uchwały był rozpatrywany, Rada go nie przyjęła. Jeżeli Prezydent Miasta chciał jeszcze raz z tą uchwała  wrócić, to nie rozumie dlaczego jest to robione w ostatnim możliwym terminie, radni dostają materiał tydzień przed sesją. Podatki są jedną z ważniejszych rzeczy w mieście, a radni otrzymują materiał 7 dni przed sesją. Czy nie wiedziano o tym, że projekt powróci pod obrady. Jakie jest merytoryczne uzasadnienie do tego, że projekt powraca – przecież Rada już się wypowiedziała.  Radny uważa, że jest to niepoważne traktowanie radnych, Rady, a szczególnie Komisji Budżetu, która z marszu  ma się wypowiadać na temat bardzo ważnego materiału. 
Budżet ma zarówno przychody jak i koszty, szukamy mechanizmu zwiększenia przychodów, ale może należałoby tak ograniczyć koszty, aby wprowadzanie podwyżki podatku nie było potrzebne.  Dostaliśmy projekt budżetu na rok 2010 i okazuje się, że budżet się zamyka, słabo ale się zamyka. Chyba, że wicie o tym, że budżet jest nierealny.

Radny Ryszard Kępa – to wystąpienie Prezydenta do radnych, jest oznaką szacunku. To jest kolejna prośba  skierowana do radnych o zastanowienie się nad tym problemem. Sytuacja budżetu jest dynamiczna, budżet cały czas się zmienia. Kryzys nas dosięgnie czy nam się to podoba czy nie. Tego kiedy projekt do nas wrócił nie traktowałby jako oznaki lekceważenia.
Radna Krystyna Gizicka –Krasińska – nie podeszliśmy merytorycznie do projektu uchwały, kiedy przedstawiono go po raz pierwszy. 

Wszystko drożeje, łącznie z opłatą marszałkowską za korzystanie ze środowiska, są to opłaty obligatoryjne. Nie zna gminy, któraby nie podwyższała podatków. Przedstawiła za przykład miasto Wałbrzych.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – uważa, że należy się powtórnie pochylić nad tym projektem uchwały. Należy podratować budżet, to jest odpowiednia chwila. Jeśli chodzi o  oszczędności – zapytała czy radni zauważyli, że wydatki w oświacie zaplanowano na poziomie 85% wykonania roku 2009. Podwyżek nie ominiemy. 
Prezydent Miasta – mając  dzisiaj przed sobą budżet na rok 2010, widać w sposób obiektywny jaka jest sytuacja. Mówienie, że są koszty w budżecie – oczywiście, że są, ale koszty są cięte maksymalnie jak to tylko możliwe, bardziej już się nie da.  Pragmatyzm każdej rady, obiektywna ocena sytuacji i odpowiedzialność za miasto, powodowały, że dyskusja merytoryczna wokół budżetu nigdy nie toczyła się tak, żeby nie podjęto uchwały. Dyskusja nt. podatków zawsze była burzliwa i prowadziła do różnych ocen i analiz, ale zawsze się kończyła w sposób odpowiedzialny dla miasta i dla mieszkańców. Odpowiedzią na uzasadnienie złożenia tego projektu uchwały, są również wnioski radnych złożone do budżetu na rok 2010, w budżecie 2010 roku jest zawarta odpowiedź, w jakim stopniu są one realizowane. Rzeczą naturalną jest, po wstępnej ocenie budżetu, że projekt ten pojawił się ponownie. 7 dni przed sesją został przedstawiony, ponieważ taką możliwość dają przepisy prawa, ale nie dlatego, żeby radnych zaskakiwać ponieważ uchwała była już omawiana i jest wszystkim znana.
Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Głosami za – 5, przeciw – 2, wstrzymało się od głosu – 2, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE ZMIAN BUDŻETU MIASTA LEGNICY NA ROK 2009 – 9/XLVII.

(zał. nr 10 do protokołu)
Prezydent Miasta – podstawą przedstawienia projektu uchwały w sprawie zmian budżetu, jest szereg nowelizacji, jeśli chodzi o tworzenie budżetu po korektach jakie zostały wykonane na poziomie Ministerstwa  Finansów i przedłożonych nam w tym zakresie informacji. Poczyniono również oszczędności, pojawiły się rezerwy na skutek racjonalnej polityki finansowej prowadzonej na przestrzeni całego roku, sprawa dotycząca kryzysu finansów publicznych ma swoje odzwierciedlenie. W tej korekcie mamy zmniejszenia i zwiększenia wynikające właśnie  z dyspozycji Ministra Finansów, jak i oszczędności powstałe na skutek różnych działań w zakresie zarządzania środkami finansowymi.
Skarbnik Miasta omówiła projekt uchwały.
Prezydent Miasta te dochody, które możemy wypracować na poziomie gminy na skutek skuteczności windykacji należności, w tym zakresie nie mamy problemów, dziś stykamy się ze zjawiskiem relatywnie zmniejszonych dochodów w stosunku do lat poprzednich tego samego okresu, to jest rząd 170.000 zł mniejsze podatki niż zakładaliśmy. Obawiamy się, że zjawisko zmniejszonych wpływów będzie się powtarzało również w listopadzie i grudniu, wbrew naszym wcześniejszym prognozom, bezrobocie kształtuje się na poziomie 7,1 % jest to stabilna wielkość.
Radny Robert Kropiwnicki – jak wygląda wykonanie za 10 miesięcy udziałów w PIT i CIT.

Prezydent Miasta – według wytycznych Ministra Finansów jest niższe o ok. 14%. W stosunku do planu na rok 2009. 

Skarbnik Miasta – około 9-10 mln zł mniej niż zakładał plan w uchwale budżetowej.

Wpływy, które mieliśmy w listopadzie za październik były o ok. 170.000 zł niższe niż wpływy w październiku za wrzesień. Proporcje w udziałach się nie zmieniły są stałe.

Radny Robert Kropiwnicki – łącznie zmniejszamy dochody o 12 mln. zł.

Skarbnik Miasta – oprócz tego zmniejszamy i zwiększamy wydatki budżetu.
Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta – my proponujemy w związku z tym, że są zadania inwestycyjne, gdzie przeroby będą  niższe niż były zakładane jak np. na cmentarzu komunalnym, który został uruchomiony, wykonawca jest na placu budowy, ale wiemy, że wartościowo takich robót nie zafakturuje jak było przewidziane. Na boiskach bocznych też mamy taką sytuację, był ogłoszony przetarg, były protesty – postanowiliśmy unieważnić postępowanie przetargowe od tego unieważnienia niemal wszystkie firmy znów złożyły protest i sprawa jest dzisiaj u prezesa zamówień publicznych  w arbitrażu, nie wiemy nawet kiedy będzie posiedzenie sądu arbitrażowego., też w tym przypadku zakładanych przerobów nie zdążymy wykonać. Na dosyć atrakcyjnych warunkach braliśmy w tym roku kredyt inwestycyjny, nie wiemy na ile on będzie atrakcyjny w roku przyszłym, natomiast basen ma być kończony jeszcze w I kwartale 2010, w związku z tym, że sprawy rozruchowe będą dosyć długie, szacujemy, ze przynajmniej 90% zakresu rzeczowego robót będzie do końca grudnia wykonane, faktury, które mieliśmy płacić po nowym roku jeszcze do 26 grudnia tego roku moglibyśmy zapłacić i tym samym zmniejszyć obciążenie wydatkami na tym zadaniu w I kwartale przyszłego roku.  Na początku roku nie da się zbyt szybko rozstrzygnąć przetargu na kredyt na to zadanie. Chcemy poprawić płynność finansowania tego zadania w I kwartale. Proponujemy zwiększenie o niedużą kwotę na zadaniu Płyta Rynku, będą tam dodatkowe wydatki w związku z huraganem, częściowym uszkodzeniem figury Neptuna (800 zł), chcemy przyspieszyć  harmonogram realizacji tego zadania i zrobić w tym roku schody, ponieważ dwa duże lokale użytkowe są  nieczynne, warto to wykorzystać i wykonać to zadanie jeszcze w tym roku.
Radny Robert Kropiwnicki – 2 mln. zł w harmonogramie to jest dużo – ok. 10% inwestycji, to dobrze, że  przyspieszamy prace, ale czy my przyspieszamy prace czy tylko opłacimy faktury.

Prezydent Miasta  prace sa realizowane, ponieważ wykonawca musi zakończyć w miarę szybko wszystkie prace  umożliwiające dotrzymanie terminu, związane z dopuszczeniem obiektów do użytkowania. W sytuacji gdy mieliśmy zaangażowane środki w różnego rodzaju przedsięwzięciach inwestycyjnych, których  planowany termin rozpoczęcia przypadał na wrzesień, październik – nie było tych propozycji. Dziś wiemy, że boiska boczne, cmentarz nie będą zaangażowane finansowo tak jak planowaliśmy, to środki finansowe mamy, z punktu widzenia interesu miasta zasadne dla nas jest finansowanie inwestycji z tych środków a nie przenoszenie ich na następny rok. Nie działamy tu w interesie  wykonawców, ale w interesie budżetu miasta.
Radna Ewa Szymańska – czy umowa z wykonawcą została zmieniona.
Prezydent Miasta – będzie zmieniona jak będzie zgoda Rady.

Radna Ewa Szymańska – czy wykonawca występował o szybsze płatności.

Prezydent Miasta – zaangażowanie prac uzasadnia takie postrzeganie tej sprawy, aby z punktu widzenia naszego budżetu w przyszłym roku mieć mniejsze obciążenia.

Radny Robert Kropiwnicki – na jakim poziomie jest wykorzystanie linii kredytu odnawialnego.
Skarbnik Miasta – 4 mln. zł. 

Radna Ewa Szymańska – w umowie jest zapisane, że harmonogram rzeczowy to jedna sprawa, a płatności druga. To były warunki przetargowe, nie widzi powody, aby polepszać warunki przetargowe, tym samym być może inni wykonawcy zrezygnowali bądź nie przedłożyli oferty, dlatego, że tak ustalone były warunki przetargowe. Nie widzi powodu, aby szybciej płacić.

Prezydent Miasta – jest to korzystne dla budżetu, ponieważ w przyszłorocznym budżecie nie będzie tego obciążenia w pierwszym kwartale.
Radna Ewa Szymańska – czy w związku z tym inwestycja zostanie oddana szybciej niż zakładano.
Prezydent Miasta – nikt nie da takich gwarancji, chodzi  o przyspieszenie harmonogramu płatności. My oczekujemy od  wykonawcy dotrzymania terminu umownego zakończenia zadania. Stopień zaawansowania prace jest bardzo duży – 90%.

Radny Robert Kropiwnicki – czy WPI na przyszły rok i  plan budżetowy dla tej inwestycji jest skorygowany.

Jadwiga Zienkiewicz – byłby dopiero skorygowany.

Przewodniczący Komisji zapytał o ul. Bydgoską, jest  zmniejszenie o kwotę 241 tys. zł. Czy to znaczy, że dokumentacja została już  wykonana, ale nie zdążymy ruszyć z budową.

Jadwiga  Zienkiewicz – już wiemy po przetargu jaki jest koszt dokumentacji i ściągamy środki z tego zadania, wiemy bowiem, że do końca grudnia będziemy mieli tylko dokumentację. 

Przewodniczący Komisji – jakie są plany na przyszłość jeśli chodzi o rozpoczęcie tej inwestycji.

Jadwiga Zienkiewicz  - w tym projekcie budżetu nie proponujemy rozpoczęcia robót na ul. Bydgoskiej ponieważ brak dodatkowych środków ze źródeł zewnętrznych, które umożliwiłyby pokazanie takiej inżynierii finansowej która by nie spowodowała, że zadłużenie gminy wzrośnie nam do 60%.
Prezydent Miasta – nie wykluczamy realizacji tej inwestycji, wręcz przeciwnie chcemy ją realizować, w momencie zabezpieczenia środków przystąpimy do ogłoszenia przetargu. Nie tylko z tej inwestycji rezygnujemy, również z wielu innych. Budżet 2010 opiera się głównie na inwestycjach już realizowanych, dokładamy te które wynikają z wniosków radnych, które budżet jest w stanie udźwignąć. 

Radny Robert Kropiwnicki – zmniejszenia w administracji publicznej na wynagrodzeniach Urzędu o kwotę 470.000 zł, wcześniej mieliśmy 150 i 200 tys. Z czego to wynika, nagłe zmniejszenie o ponad 800 tys. zł w skali roku z wynagrodzeń Urzędu.
Prezydent Miasta – z oszczędności.

Radny Robert Kropiwnicki – Legman i informatyzacja Urzędu – ponownie zmniejszenie środków – dlaczego.

Prezydent  Miasta – jeśli chodzi o zakup sprzętu komputerowego mieliśmy dodatkowe środki zewnętrzne, które wykorzystaliśmy na ten cel, natomiast po  analizach, które zostały wykonane w referacie informatyki, niezrealizowanie tego wydatku nie wpłynie negatywnie na funkcjonowanie Urzędu.
Radny Robert Kropiwnicki – wzrost deficytu o 6,5 mln. zł to jest dużo, brakuje w materiale wykazu zadłużenia i poziomów zadłużenia na poszczególne lata.
Skarbnik Miasta – zwiększamy deficyt z wolnych środków, to sa te rozliczenia, które wynikają rozliczeń pomiędzy skumulowanym niedoborem a zaciągniętymi zobowiązaniami z tytułu kredytów i pożyczek. One były wykazywane w sprawozdawczości, radni widzieli to w wykonaniu budżetu za I półrocze. Natomiast nie były angażowane, to jest to co jest przychodem nie dochodem budżetu. Jeżeli to wprowadzimy po stronie przychodów budżetu, ale to nie jest zwrotne źródło czyli nie wpływa na zadłużenie powoduje, że wzrasta deficyt.
Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Głosami za – 5, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 3, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

INFORMACJA O FUNKCJONOWANIU SYSTEMU OŚWIATY W LEGNICY – XLVII/1,
(zał. nr 11 do protokołu)

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja przyjęła do akceptującej wiadomości powyższą informację.

INFORMACJA PRZEWODNICZĄCEGO RADY MIEJSKIEJ LEGNICY W SPRAWIE ANALIZY OŚWIADCZEŃ MAJĄTKOWYCH RADNYCH ZA ROK 2008 – XLVII/2,
(zał. nr 12 do protokołu)

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja przyjęła do akceptującej wiadomości powyższą informację.

RAPORT Z DZIAŁALNOŚCI PREZYDENTA MIASTA LEGNICY OD 14 PAŹDZIERNIKA 2009 R. DO 17 LISTOPADA 2009 R. 

(zał. nr 13 do protokołu)

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja przyjęła do akceptującej wiadomości powyższą informację.

AD. 3 KORESPONDENCJA.
· Odpowiedź na wniosek Komisji w sprawie opinii prawnej dot. sposobu wydzierżawiania majątku publicznego innym podmiotom gospodarczym – pismo Przewodniczącej Rady z dnia 13.11.2009 r. Nr BR.II.0717-151/09,

Przewodniczący Komisji odczytał treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawioną odpowiedzią.

· Odpowiedź na wniosek dot. zmian zapisów w projekcie uchwały zmieniającym uchwałę w sprawie ustalenia strefy płatnego parkowania pojazdów samochodowych na drogach publicznych w Legnicy oraz ustalenia wysokości opłat za parkowanie w strefie i sposobu ich pobierania – pismo Zastępcy Prezydenta Jadwigi Zienkiewicz z dnia 21.10.09 r. Nr IK.IX.0063-6/09.

Przewodniczący Komisji odczytał treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawioną odpowiedzią.

AD. 4 SPRAWY RÓŻNE.

Radni nie wnieśli żadnych spraw w tym punkcie porządku obrad.

Porządek obrad został wyczerpany.

Przewodniczący Komisji podziękował radnym i zaproszonym gościom za udział w posiedzeniu i zakończył obrady.

Protokół sporządziła:

J. Chrzanowska

Jacek Baczyński
Przewodniczący Komisji

Budżetu i Finansów

Rady Miejskiej Legnicy
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