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I Liceum Ogólnokształcącego

im. Tadeusza Kościuszki
w Legnicy

Informuję, że w dniach od 28 lutego do 8 marca 2013 r. w I Liceum Ogólnokształcącym im. Tadeusza Kościuszki w Legnicy przy Pl. Klasztornym nr 7 została przeprowadzona kontrola w zakresie przestrzegania procedur dotyczących wykonania planu wydatków i dochodów z uwzględnieniem kontroli zarządczej w 2012 r. Kontrolę przeprowadziła Grażyna Kaczmarek – inspektor w Referacie Kontroli w Wydziale Organizacji, Kadr i Kontroli w Urzędzie Miasta Legnicy. Ustalenia kontroli zostały opisane w protokole podpisanym w dniu 27 marca 2013 r. 
Kontrola wykazała, że księgi rachunkowe były prowadzone zgodnie z zasadami ustawy o rachunkowości oraz polityką rachunkowości. Przyjęte zasady rachunkowości były na bieżąco aktualizowane. W jednostce wdrożone zostały procedury kontroli zarządczej, stosownie do obowiązku wynikającego z art. 69 ust. 3 ustawy o finansach publicznych.
W 2012 r. na wyodrębnionym rachunku jednostek budżetowych zgromadzono dochody w kwocie 100.602,58 zł. Gromadzone na tym rachunku dochody były zgodne z uchwałą Nr LVI/459/10 Rady Miejskiej Legnicy z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie dochodów gromadzonych przez niektóre jednostki budżetowe na wydzielonym rachunku. Zgromadzone środki zostały w całości wykorzystane na cele określone powołaną uchwałą. Dane wykazane w sprawozdaniu Rb-34S z wykonania dochodów i wydatków na rachunku, o którym mowa w art. 223 ust.1 ustawy o finansach publicznych były zgodne z ewidencją księgową.

Kwota wykonanych dochodów budżetowych w wysokości 6.568,71 zł stanowiła 116,26 % planu (5.650,04 zł) i została prawidłowo wykazana w sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodów budżetowych jednostki samorządu terytorialnego samorządowej jednostki budżetowej. Dochody odprowadzano w dniu ich wpływu lub w dniu następnym na rachunek dochodów Gminy.
Wydatki budżetowe wykonano w kwocie 3.7449.178 zł, co stanowiło 99,99 % planu (3.749.378 zł) i prawidłowo zostały wykazane w sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu wydatków budżetowych jednostki samorządu terytorialnego samorządowej jednostki budżetowej.
Wydatki były dokonywane zgodnie z zasadami gospodarowania środkami publicznymi określonymi art. 44 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, tj. w wysokościach ustalonych planem finansowym jednostki, w sposób celowy, oszczędny i umożliwiający terminową realizację zadań oraz w wysokościach i terminach wynikających z wcześniej zaciągniętych zobowiązań. Zamówień udzielano zgodnie z uregulowaniami wewnętrznymi przyjętymi w zakresie zamówień o wartości do 14 000 euro. W badanym okresie w jednostce nie wystąpiły zamówienia o wartości przekraczającej ww. kwotę.

Zastrzeżenia odnoszą się do nw. kwestii:

1. Klasyfikacji budżetowej wydatków.
Stwierdzono, że niezgodnie z klasyfikacją ustaloną rozporządzeniem Ministra Finansów z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegółowej klasyfikacji dochodów, wydatków, przychodów rozchodów oraz środków pochodzących ze źródeł zagranicznych, zakwalifikowano zakup środków opatrunkowych do § 4210 „Zakup materiałów i wyposażenia”, zamiast do § 4230 „Zakup leków, wyrobów medycznych i produktów biobójczych”.

2. Zakupu sprzętu komputerowego.

W jednym przypadku nie skorzystano z możliwości zakupu sprzętu komputerowego ze stawką VAT 0% na podstawie art. 83 ust. 14 pkt 1 ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i usług.

3. Kalkulacji kosztów najmu powierzchni.

1) W kalkulacji kosztów sporządzonej w celu ustalenia odpłatności za wynajęcie powierzchni TWP na zajęcia edukacyjne:

a) Kalkulację sporządzono w przeliczeniu na uczniów, bo jak wskazano w wyjaśnieniu – obie szkoły (I LO i TWB) korzystają z tych samych sal i pracowni. Natomiast w toku kontroli ustalono, że z niektórych pomieszczeń korzystało tylko TWP. Zatem sposób ustalenia odpłatności za te sale powinien uwzględniać m.in. faktyczne koszty utrzymania w przeliczeniu na powierzchnię. 

b) W wyniku błędnego obliczenia miesięcznego kosztu utrzymania pomieszczeń zaniżono ustaloną odpłatność. Polegało to na tym, że do obliczenia przyjęto koszty za 11 miesięcy, a miesięczny koszt ustalono dzieląc otrzymaną kwotę przez 12, zamiast przez 11.

2) Kalkulacji kosztów sporządzonej w celu ustalenia odpłatności za wynajęcie powierzchni na sklepik. W kalkulacji nie uwzględniono kosztu z tytułu zapłaty podatku od nieruchomości.

4. Spełniania obowiązku określonego w art. 43 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami.
Stwierdzono, że kontrolowana jednostka nie zawiadamiała Prezydenta Piasta o zawarciu umów najmu powierzchni wbrew ww. obowiązkowi.
Zalecenia z poprzedniej kontroli zostały zrealizowane. Przyjęte zasady udzielania zamówień o wartości do 14 000 euro doprowadzono do zgodności z obowiązującym prawem oraz wprowadzono obowiązek dokumentowania czynności podejmowanych w toku tych postępowań.
W celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidłowości zalecam realizację następujących zaleceń pokontrolnych:

1. Wydatki na zakup środków opatrunkowych klasyfikować do § 4230 „Zakup leków, wyrobów medycznych i produktów biobójczych” stosownie do przepisów rozporządzenia Ministra Finansów z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegółowej klasyfikacji dochodów, wydatków, przychodów i rozchodów oraz środków pochodzących ze źródeł zagranicznych.
2. Przy zakupie sprzętu komputerowego korzystać z możliwości zastosowania preferencyjnej stawki VAT 0% na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 26 lit. a  ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i usług.
3. Odpłatność za wynajęte pomieszczenia ustalać na podstawie kalkulacji sporządzonych bezbłędnie i rzetelnie, z uwzględnieniem faktycznych kosztów utrzymania tych pomieszczeń oraz zysku.
4. Zawiadamiać Prezydenta Miasta o oddaniu nieruchomości lub jej części w najem, dzierżawę albo użyczenie na czas oznaczony do 3 lat, zgodnie z art. 43 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami.
Pisemną informację o sposobie realizacji zalecenia lub o działaniach podjętych w celu jego realizacji bądź o przyczynach nie podjęcia takich działań należy przedłożyć Prezydentowi Miasta Legnicy w terminie 30 dni daty otrzymania niniejszego zawiadomienia.

Prezydent Miasta

Tadeusz Krzakowski

