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Pani
Karolina Jaczewska-Szymkowiak
Radna Rady Miejskiej Legnicy

W odpowiedzi na Pani interpelacj¢ przekazang przez Biuro Rady
Miejskiej Legnicy pismem z dnia 2 grudnia 2021 r. znak BR.0003.257.2021
w sprawie etapu przedsigwziecia pn. ,, Budowa hali produkcyjnej wraz z
infrastrukturg towarzyszqcq, planowanego do realizacji w Legnicy przy ul.
Pgtnowskiej”, na terenie nieruchomosci nr 49/12 i 49/15, obr. Patnow w
Legnicy informuje, iz sprawa jest obecnie rozpatrywana przez Naczelny Sad
Administracyjny w Warszawie.

W dniu 15 pazdziernika 2020 roku Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Legnicy rozpatrzylo sprawe w przedmiocie stwierdzenia
niewaznosci decyzji wydanej przez Prezydenta Miasta Legnicy z dnia 5
lutego 2020 roku, znak GOS.6220.12.2018.XVII, wszczetg z urzedu po
whniesieniu sprzeciwu przez Prokuratora Rejonowego w Legnicy z dnia 29
lipca 2020 roku i orzeklo o odmowie stwierdzenia niewaznosci ww. decyzji.
W uzasadnieniu decyzji SKO z dnia 15.10.2020 r., znak SKO/OS-
414/44/2020 wskazano, ze przy podejmowaniu decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach planowanej inwestycji nie doszto do razacego naruszenia
prawa, a przedmiotowa decyzja spelnia wymogi okreslone w art. 80 oraz art.
82 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247
z pozn. zm.). Prokurator Rejonowy w Legnicy, dziatajac na podstawie art.
50 § 11 art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku prawo o
postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz.
2325), zaskarzyl ww. decyzje SKO z dnia 15.10.2020 r. w calodci,

zarzucajac jej naruszenie art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. oraz razace naruszenie art. 74 ust. 3
ustawy oo§. Nastepnie Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroclawiu, dokonujac
kontroli zaskarzonej decyzji nie dopatrzyt si¢ naruszen prawa i wyrokiem z dnia 20 lipca
2021 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II SA/Wr 231/21, oddalit skarge
Prokuratora Rejonowego w Legnicy. W ocenie Sadu, wbrew zarzutom nie doszlo przy

wydawaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przedmiotowego
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przedsigwzigcia do razacego naruszenia wskazanych przepiséw ustawy 00$
oraz nie ma przestanek skutkujacych stwierdzeniem niewazno$ci decyzji na
podstawie art. 156 § 1 k.p.a. Z powyzszym stanowiskiem nie zgodzit si¢
Prokurator Rejonowy w Legnicy i w dniu 19 pazdziernika 2021 r. ztozyt do
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge kasacyjng od
wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 20
lipca 2021 roku, wydanego w sprawie o sygnaturze akt II SA/Wr 231/21.
Obecnie wiec sprawa dot. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia planowanego na terenie dzialek 49/12 1 49/15, obr. Patnow
m. Legnica toczy si¢ przed NSA w Warszawie.

Jednoczesnie informuje, iz dla przedmiotowych dzialek o nr
ewidencyjnych 49/12 1 49/15, obr. Patnow m. Legnica w dniu 30 czerwca
2021 roku zostala wydana decyzja Prezydenta Miasta Legnicy, znak
G0OS.6220.4.2021.XVII  okreslajgca  srodowiskowe  uwarunkowania
przedsigwziecia pn. ,,Zespol Elektrowni Fotowoltaicznych — Pgtnow
Legnica o  szacowanej  catkowitej  mocy  zainstalowanej — w
Jjednostce/jednostkach wytworczych do 5 MWp wraz z infrastrukturg
towarzyszqcq na ternie dziatek nr 49/1, 49/8, 49/12, 49/13, 49/14, 49/15,
49/16, 49/17, 49/18, 49/19 obr. ewidencyjny 0035 Pgtnow, jednostka ew.
026201 1 Legnica, miasto Legnica”.

Z up. Prezydenta Miasta
Jadwiga Zienkiewicz
(Zastepca Prezydenta)

Otrzymuja:
1. Adresat

2. Wydziat GOS- aa.

Do wiadomosci:
1. Biuro Rady Miejskiej Legnicy
2. Wydziat Organizacji, Kadr i Kontroli



