Protokół Nr 16/3/2008

posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Legnicy,

które odbyło się 10 marca 2008 r. o godz. 900,

kontynuowane 20 marca 2008 r. o godz. 900
w sali 225 Urzędu Miasta Legnicy

Posiedzenie otworzył radny Klaudiusz Mozolewski Przewodniczący Komisji Rewizyjnej, w obradach udział wzięli radni oraz zaproszeni goście, zgodnie z załącznikiem nr 1 i 2 do protokołu.

Przewodniczący Komisji powitał członków Komisji oraz zaproszonych gości po stwierdzeniu na sali quorum otworzył posiedzenie Komisji.

Przewodniczący Komisji odczytał zaproponowany porządek obrad:

1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu poprzedniego posiedzenia Komisji.

3. Opiniowanie materiałów na sesję Rady Miejskiej.

4. Przyjęcie protokołów kontroli za I kwartał 2008 r.

5. Przydzielenie zadań kontrolnych dla celów sesji absolutoryjnej.

6. Omówienie korespondencji.

7. Sprawy różne.

Radni nie wnieśli uwag do zaproponowanego porządku obrad.

Komisja przyjęła porządek obrad jednomyślnie 11 głosami za.

AD. 2 PRZYJĘCIE PROTOKOŁU POPRZEDNIEGO POSIEDZENIA KOMISJI.

Radni nie wnieśli uwag do protokołu.

Komisja jednomyślnie, bez uwag, przyjęła protokół poprzedniego posiedzenia Komisji.

AD. 3 ZAOPINIOWANIE MATERIAŁÓW SESYJNYCH.

SPRAWOZDANIEM Z DZIAŁALNOŚCI KOMENDANTA MIEJSKIEGO POLICJI W LEGNICY ZA ROK 2007 ORAZ INFORMACJA O STANIE PORZĄDKU I BEZPIECZEŃSTWA  PUBLICZNEGO NA TERENIE MIASTA LEGNICY – XXII/2,

(sprawozdanie stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z dnia 31 marca 2008 r.)

Sławomir Masojć Rzecznik Prasowy KMP w Legnicy – omówił przedłożone sprawozdanie.

Radny Adam Wierzbicki zapytał czy spadek przestępczości ma związek z tym, że tak dużo osób wyjechało za granicę.

Sławomir Masojć – na pewno tak.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym sprawozdaniem.

OCHRONĄ PRZECIWPOŻAROWĄ I ZAGROŻENIAMI POŻAROWYMI WYSTĘPUJĄCYMI W ROKU 2007 NA TERENIE MIASTA LEGNICY I POWIATU LEGNICKIEGO – XXII/3,

(materiał stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Adam Konieczny Miejski Komendant Państwowej Straży Pożarnej w Legnicy – omówił przedłożony materiał, przedstawił trudności jednostki z posiadanym sprzętem, jego renowacją, atestami itp. koniecznością zakupu nowych samochodów przede wszystkim drugiego samochodu z drabiną, szkoleniami strażaków. Omówił jakie działania w tym względzie zostały już wykonane i co jeszcze należy zrobić.

Radny Adam Wierzbicki – zapytał jak jest z przejazdem przez miasto w momencie zagrożenia. Wg radnego należy przeprowadzać akcje edukujące jak winien zachowywać się kierowca w momencie kiedy pojawiają się na drodze samochody uprzywilejowane w akcji. 

Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta – pracujemy nad projektem unijnym „Centralny system zarządzania ruchem w mieście”, będzie tam m.in. mowa o przejazdach pojazdów uprzywilejowanych oraz pojazdów komunikacji miejskiej.

Adam Konieczny – edukacji dotyczyć powinno przede wszystkim odpowiednie parkowanie. Największy problem mamy z ustawieniem aut przy budynku, ponieważ auta samochodowe parkowane są czasami bezpośrednio pod budynkami, bądź wzdłuż chodnika, nie mamy wówczas możliwości właściwego podjęcia akcji.

Radny Krzysztof Opaliński – czy powiat ziemski dofinansowuje straż pożarną.

Adam Konieczny tak, trzeba jednak pamiętać, że finansuje również okoliczne powiatowe Ochotnicze Straże Pożarne.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym materiałem.

OCENA STANU SANITARNEGO MIASTA LEGNICY ZA ROK 2007 – XXII/4,

(materiał stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Krystyna Szczebel Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny omówiła przedłożony materiał.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym materiałem.

RAPORTEM ZE WSPÓŁPRACY ZAGRANICZNEJ W 2007 ROKU – XXII/1,

(raport stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radny Zbigniew Dudek – zabrakło w tym sprawozdaniu jednej szkoły, mianowicie SP 19, która realizuje program Socrates, współpracuje z Włochami i chyba Wielką Brytanią. To jest szkoła podstawowa i musie włożyć wiele wysiłku w tę współpracę, dlatego uważa, iż jej działania winny zostać przedstawione w tym raporcie.

Nie powinna się w nim jednak znaleźć informacja o programie romskim.

Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta – materiał zostanie uzupełniony o informacje nt. SP 19. Informacji na temat programu romskiego nie uważa za błąd, warto o tym wiedzieć.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym raportem.

RAPORTEM Z DZIAŁALNOŚCI STRAŻY MIEJSKIEJ LEGNICY W ROKU 2007 – XXII/5,

(raport stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radna Krystyna Gizicka –Krasińska – czy dobrze jest, że ujawniamy gdzie są umiejscowione kamery. Tam gdzie są umiejscowione kamery złodzieje nie działają, przenoszą się w inne miejsca.

Ryszard Białek – kamery są widoczne, złodzieje wiedzą gdzie się one znajdują nawet bez podawania takich informacji.

Radny Adam Wierzbicki – zwrócił uwagę na interwencje zgłaszane do Straży Miejskiej, wie że na Straż trzeba czekać nawet ponad godzinę, ponieważ ostatnio dzwonił z interwencja i straż przyjechała po godzinie i 15 minutach. Ile musi czekać przeciętny mieszkaniec na przyjazd straży.

Jadwiga Zienkiewicz – takie zachowanie straży jest naganne. W takich sytuacjach należy zgłaszać postępowanie strażników do Prezydenta Miasta.

Radny Wojciech Cichoń – zwrócił uwagę na zaśmiecanie ul. NMP ulotkami, zapytał czy strażnicy mogliby patrolować tę ulicę np. po cywilnemu. 

Jadwiga Zienkiewicz – problem ulotek wielokrotnie zgłaszali nam mieszkańcy, skarżący się na nagabywanie przez osoby roznoszące ulotki. Prezydent Miasta polecił szukać w tej kwestii rozwiązania. Straż Miejska nie może karać za wręczanie ulotek tylko za zaśmiecanie.

Radny Krystyn Kostrowicki zwrócił uwagę na rowerzystów jeżdżących po ul. NMP.

Radna Krystyna Gizicka-Krasińska zwróciła uwagę na młodzież jeżdżącą na deskorolkach przy pomniku na Placu Słowiańskim, po godzinach pracy trudno przejść bezpiecznie przez Plac Słowiański.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Komisja przyjęła przedstawiony raport.

SPRAWOZDANIEM Z REALIZACJI UCHWAŁ I WNIOSKÓW Z SESJI PODJĘTYCH PRZEZ RADĘ MIEJSKĄ LEGNICY KADENCJI 2006-2010 BĘDĄCYCH W REALIZACJI W OKRESIE 2007 ROKU – XXII/6,

(sprawozdanie stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.) 

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym sprawozdaniem.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE ZATWIERDZENIA TARYF ZA ZBIOROWE ZAOPATRZENIE W WODĘ I ZBIOROWE ODPROWADZANIE ŚCIEKÓW – 1/XXII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 6, przeciw – 5, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE ZAŁOŻENIA TECHNIKUM WETERYNARYJNEGO W LEGNICY – 2/XXII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE WŁĄCZENIA DO ZESPOŁU SZKÓŁ ROLNICZYCH IM. WINCENTEGO WITOSA W LEGNICY TECHNIKUM WETERYNARYJNEGO W LEGNICY – 3/XXII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE NAJNIŻSZEGO WYNAGRODZENIA W I KATEGORII ZASZEREGOWANIA ORAZ WARTOŚCI JEDNEGO PUNKTU W ZŁOTYCH DLA PRACOWNIKÓW ZATRUDNIONYCH W OŚRODKU SPORTU I REKREACJI W LEGNICY– 4/XXII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 10, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE UCHWALENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STAROMIEJSKIEGO CENTRUM W LEGNICY – DLA TERENU MU7.4 – 5/XXII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Ryszard Białek Zastępca Prezydenta – przedstawił projekt uchwały.

Radny Krystyn Kostrowicki – rozdz. VIII, tabela pkt. 2 ppkt. 2 – spadki dachu.

Ryszard Białek – projekt  budowlany jest zatwierdzony, architekt nawiązuje do istniejącej zabudowy.

Radny Krystyn Kostrowicki - § 22 rozdz. VIII pkt 2, czy będzie położona kostka brukowa.

Zał. Nr 3 pkt 2 i 3 – bardzo dużo środków włożyliśmy w remont ul. NMP, to inwestor nie gmina powinna pokrywać koszty ewentualnych remontów.

Ryszard Białek – nie ma przeszkód – nie ma przeszkód, aby wykonać prace, a później przywrócić do istniejącego stanu. Rozważymy możliwość zmiany zapisu.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 6, przeciw – 2, wstrzymało się od głosu – 2, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE WYRAŻENIA ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY OD OPŁATY ZA PRZEKSZTAŁCENIE PRAWA UŻYTKOWANIA WIECZYSTEGO W PRAWO WŁASNOŚCI NIERUCHOMOŚCI ORAZ ZASTOSOWANIA UMOWNEJ STOPY PROCENTOWEJ – 6/XXII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Ryszard Białek omówił projekt uchwały.

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 3, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE OKREŚLENIA RODZAJÓW ZADAŃ Z ZAKRESU REHABILITACJI ZAWODOWEJ I SPOŁECZNEJ OSÓB NIEPEŁNOSPRAWNYCH W ROKU 2008 PRZEZ MIASTO LEGNICA – 7/XXII.

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 31 marca 2008 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 10, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 2, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały

AD. 4 PRZYJĘCIE PROTOKOŁÓW KONTROLI ZA I KWARTAŁ 2008 R.

Radny Adam Wierzbicki odczytał treść protokołu w zakresie analizy wydatków na utrzymanie czystości w mieście za rok 2007.

Wnioski:

1. Zespół kontrolny wnioskuje o zwiększenia częstotliwości wyłapywania bezdomnych zwierząt.

2. Zespół kontrolny wnioskuje o poszerzenie działalności „Pogotowia śmieciowego” o sprzątanie po imprezach masowych, takich jak festyny, marsze, pochody, manifestacje, imprezy okolicznościowe.

Jadwiga Zienkiewicz – w piśmie z dnia 07.03.08 r. Nr IK.III.3014-18/08 przedstawiono wyjaśnienia do niektórych zapisów protokołu i tak np. eksploatacja szaletów, utrzymanie czystości na przystankach autobusowych, wyłapywanie bezdomnych zwierząt czy usługi realizowane w ramach „Pogotowia śmieciowego” należą do kompetencji wydziału Infrastruktury Komunalnej nie dyrektora ZGM.

Co do wyłapywania psów, mieliśmy w ubiegłym roku problem z firmą, która mogłaby takie usługi wykonać. Namawiamy LPGK, aby zaczęła świadczyć takie usługi. Będą one wykonywane na pewno raz na kwartał.

Radny Adam Wierzbicki – czyli nie można mówić o braku złej woli, tylko braku firmy wykonującej usługę.

Jadwiga Zienkiewicz – co do wniosku nr 2 – imprezy masowe – obowiązkiem organizatora jest sprzątanie po imprezie, pogotowie śmieciowe działa tylko w dni wolne od pracy. Dlatego prosiłaby o zmianę wniosku.

Radny Zbigniew Dudek zgodził się ze zdaniem Pani Prezydent.

Radny Krystyn Kostrowicki – rejon ul. Dworcowej przy nowym hotelu, bałagan wokół hotelu.

Jadwiga Zienkiewicz – przepisy mówią, chodnik wzdłuż nieruchomości sprząta właściciel. Straż Miejska winna od niego egzekwować wykonanie tych czynności.

Przewodniczący Komisji zapytał kto winien posprzątać teren z psich odchodów.

Jadwiga Zienkiewicz – właściciel terenu chyba, że wie kto jest winien zanieczyszczeniu powinien zgłosić do protokołu Straży Miejskiej.

Radny Adam Wierzbicki poinformował, iż zespół kontrolny wprowadził poprawki do protokołu odnośnie ustaleń zespołu oraz wycofuje wniosek nr 2.

Przewodniczący Komisji wniósł o przyjęcie protokołu kontroli.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja przyjęła protokół.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek o treści:

Zespół kontrolny wnioskuje o zwiększenia częstotliwości wyłapywania bezdomnych zwierząt.

Głosami za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja wniosek przyjęła.

Radny Krystyn Kostrowicki odczytał treść protokołu w zakresie realizacji uchwały Rady Miejskiej Legnicy w sprawie inicjatyw lokalnych a opłaty adiacenckie w latach 2003-2007 wraz z wnioskami:

1. Opracować przejrzyste zasady postępowania w sprawie naliczania opłat adiacenckich w zakresie wzrostu wartości nieruchomości po wykonaniu inwestycji infrastruktury technicznej czy po wybudowaniu – modernizacji drogi bądź ulicy.

2. Odstąpić od wszczynania postępowania administracyjnego  w sprawie naliczania opłat adiacenckich z tytułu wzrostu wartości nieruchomości spowodowanej modernizacją dróg na osiedlu Sienkiewicza dla tych właścicieli, którzy uczestniczyli w kosztach realizacji zadania w ramach tzw. inicjatyw lokalnych.

Radny poinformował, że nie mogli zobaczyć żadnych dokumentów dopóki mieszkańcy nie wyrazili zgody, dopiero wówczas wydział po wymazaniu danych osobowych podał informacje.

Radna Krystyna Gizicka-Krasińska – czy drugi wniosek nie jest sprzeczny z przepisami.

Ryszard Białek – Rada nie jest uprawniona do decydowania o odstąpieniu od udzielania bonifikaty.

Tak sformułowany wniosek jest niepoprawny, rolą Rady jest ustalenie stawek opłat adiacenckich. Na dzień dzisiejszy ustawa obejmuje również te osoby, które brały udział w inicjatywach lokalnych.

Radny Krystyn Kostrowicki – tu chodzi o to, aby wszystkie osoby traktowane były jednakowo.

Ryszard Białek – podał za przykład osiedle Sienkiewicza , gdzie jedna z osób oskarża miasto o nierówne traktowanie.

Radny Krystyn Kostrowicki – zastępca Dyrektora Wydziału Gospodarki Nieruchomościami pisze pismo dot. rozwiązania kwestii opłat adiacenckich. na osiedlu Sienkiewicza zrezygnowano z opłaty adiacenckiej.

Zespól kontrolny dopisze do wniosku 2 „Rozważenie możliwości ...”

Radny Zbigniew Dudek zapytał czy nowelizacja ustawy w istotny sposób zmieniła warunki naliczania opłaty adiacenckiej.

Ryszard Białek – tak, wyjaśnił na czy owe zmiany polegają.

Radny Krystyn Kostrowicki – jest w posiadaniu treści nowej ustawy, nie zmian w art. 146-148, zmiany dotyczą podziału nieruchomości nie inwestycji.

Radna Krystyna Gizicka – Krasińska – osiedle Sienkiewicza zostało w ostatnich latach bardzo mocno doinwestowane. Ustawa mówi jasno, jeśli zostaną przeprowadzone inwestycje można naliczać opłatę adiacencką.

Radny Adam Wierzbicki – może działanie Prezydenta Miasta nie jest zgodne z ustawą, ale jest zgodne ze zobowiązaniem publicznym Prezydenta wobec mieszkańców. Na spotkaniach z mieszkańcami Prezydent namawiał do brania udziału w inicjatywach lokalnych, w zamian za co nie będą naliczane opłaty adiacenckie. W momencie kiedy Prezydent wycofuje się jest to nieuczciwe wobec mieszkańców. . Prezydent może, ale nie musi naliczać opłaty.

Radny Zbigniew Dudek – czy decyzje, które nie zostały wydane są przeterminowane.

Ryszard Białek – tak, minęły trzy lata.

Radny Zbigniew Dudek – czy są przypadki nierównego traktowania.

Ryszard Białek – wszczęto postępowanie, nie wydano jeszcze żadnych decyzji, Prezydent może zmienić decyzje po konsultacjach a radcą prawnym.

Radny Krystyn Kostrowicki – brak jest jasnych i przejrzystych zasad postępowania przy udzielaniu bonifikaty.

Ryszard Białek – to biegły rzeczoznawca określa czy zostały spełnione warunki do naliczenia adiacenckiej.

Radny Krystyn Kostrowicki odczytał stanowisko Prezydenta Miasta do protokołu zawarte w piśmie zastępcy Prezydenta Ryszarda Białka z dnia 07 marca 2008 r. Nr GN.XXVII.0911-1/08.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji wniósł o przyjęcie protokołu kontroli.

Głosami za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja przyjęła protokół kontroli.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek nr 1:

Opracować przejrzyste zasady postępowania w sprawie naliczania opłat adiacenckich w zakresie wzrostu wartości nieruchomości po wykonaniu inwestycji infrastruktury technicznej czy po wybudowaniu – modernizacji drogi bądź ulicy.

Głosami za – 6, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 6, Komisja wniosek przyjęła.

Zespół proponuje rozpatrzenie możliwości odstąpienia od wszczynania postępowania administracyjnego  w sprawie naliczania opłat adiacenckich z tytułu wzrostu wartości nieruchomości spowodowanej modernizacją dróg na osiedlu Sienkiewicza dla tych właścicieli, którzy uczestniczyli w kosztach realizacji zadania w ramach tzw. inicjatyw lokalnych.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu –0, Komisja wniosek przyjęła.

Radna Krystyna Gizicka – Krasińska odczytała treść protokołu w zakresie prac związanych z opracowywaniem planów przestrzennych i wydawania decyzji o warunkach zabudowy wraz z wnioskiem

Zespół kontrolny w wyniku kontroli ustalił liczne przekroczenia czasowe dotyczące postępowania o wydawanie decyzji o warunkach zabudowy wykraczające nawet powyżej czterech miesięcy od dnia złożenia wniosku. jako zalecenie pokontrolne wskazuje na konieczność terminowego wydawania decyzji.

Ryszard Białek – w roku ubiegłym odeszło z wydziału czterech pracowników, na zgłoszone w konkursie wnioski nie zgłosili się chętni. Stąd te opóźnienia, pojęliśmy w tym zakresie działania zlecając wydawanie decyzji na zewnątrz.  Problem wykwalifikowanej kadry to problem wielu miast w Polsce.

Radny Zbigniew Dudek – ile decyzji jest w stanie wydać pracownik w ciągu miesiąca.

Ryszard Białek – około 10, wyjaśnił na czym polega wydanie takiej decyzji.

Radna Krystyna Gizicka – Krasińska odczytała jakie warunki muszą być spełnione, aby wydać decyzję o warunkach zabudowy.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Przewodniczący komisji wniósł o przyjęcie protokołu.

Głosami za – 10, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja protokół przyjęła.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek:

Zespół kontrolny w wyniku kontroli ustalił liczne przekroczenia czasowe dotyczące postępowania o wydawanie decyzji o warunkach zabudowy wykraczające nawet powyżej czterech miesięcy od dnia złożenia wniosku. jako zalecenie pokontrolne wskazuje na konieczność terminowego wydawania decyzji.

Głosami za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja wniosek przyjęła.

Radny Zbigniew Dudek odczytał treść protokołu kontroli w zakresie delegacje pracowników Urzędu Miasta w roku 2007 oraz wnioski:

1. Zastąpić ewidencję wyjazdów służbowych prowadzona w dotychczasowej formie „papierowej” ewidencją w formie elektronicznej. Zmiana ta uczyni ją zdecydowanie bardziej przejrzystą i czytelną. Pozwoli umieścić w jednym miejscu wszystkie niezbędne dane, pozwoli szybko pozyskiwać informacje zbiorcze, sporządzić różne zestawienia, ułatwi wypełnianie druków delegacji, ułatwi ewidencję ich rozliczeń.
2. Uregulować w drodze postanowienia Prezydenta Miasta Legnicy zasady korzystania przez pracowników Urzędu Miasta Legnicy z samochodów służbowych do odbycia podróży służbowych na terenie kraju i poza granicami kraju. 

Istnieje uregulowanie dotyczące korzystania z samochodów prywatnych przez pracowników w podróżach służbowych na terenie kraju. Brak jest natomiast takiego uregulowania dotyczącego samochodów służbowych. Poza samochodem służbowym będącym w dyspozycji Prezydenta Miasta jest także drugi samochód służbowy (bus), który mógłby być wykorzystany w szerszym zakresie do celów wyjazdów służbowych. Wydaje się mieć także uzasadnienie regulacja dotycząca wykorzystania samochodów służbowych do wyjazdów zagranicznych w kontekście ożywionych kontaków naszego miasta z partnerami poza granicami kraju.

3. Wprowadzić obowiązek rozliczania się z wyjazdów służbowych poprzez zwrot delegacji także w przypadku gdy jej realizacja nie pociągnęła za sobą żadnych kosztów (nie jest rozliczana przez służby finansowe).

Składając delegację do rozliczania pracownik potwierdza tym samym, że polecenie wyjazdu służbowego wykonał i jego cel; zrealizował. Brak obowiązku zwrotu delegacji „bezkosztowej” nie pozwala formalnie stwierdzić, czy delegowany pracownik w podróż służbową się udał. Mimo braku tego obowiązku, te delegacje, które nie pociągały za sobą dodatkowych kosztów (poza kosztami przejazdu samochodu służbowego, które są rozliczane inaczej) były przez Prezydenta Miasta zwracane do dokumentacji.

4. Powrócić bez zbędnej zwłoki, do wystawiania delegacji służbowych dla Prezydenta Miasta zgodnie z obowiązującymi przepisami, czyli podpisywania ich przez Przewodniczącego Rady Miejskiej.

Organ uprawniony do udzielania opinii prawnych dotyczących funkcjonowania organów samorządu terytorialnego czyli Wojewoda Dolnośląski, jednoznacznie wskazał, że wystawiania i podpisywania delegacji służbowych dla Prezydenta Miasta uprawnionym będzie, jeżeli jest upoważniony w uchwale rady miejskiej jej przewodniczący. Tak jest w przypadku  Przewodniczącego rady Miejskiej Legnicy. uchwała Rady Miejskiej Legnicy II/17/02 z dnia 2 grudnia 2002 r. Statut Legnicy w § 12, ust. 2 takiego upoważnienia dla wykonywania czynności z zakresu prawa pracy wobec Prezydenta Przewodniczącemu udzieliła. Identyczny w swej treści zapis (także w § 12 ust. 2) znajduje się w uchwale Nr XVII/163/07 Rady Miejskiej Legnicy z dnia 26 listopada 2007 r. Statut Legnicy obowiązującej od 19 lutego.

Radny odczytał również uwagę do protokołu wniesioną przez Roberta Lipca Sekretarza Miasta oraz stanowisko Prezydenta Miasta do protokołu zawarte w piśmie Dyrektora Wydziału Wojciecha Konduszy z dnia 4 marca br. Nr OK.0911-6/08.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka zapytała czy w związku z przedstawionymi wyjaśnieniami członkowie zespołu dokonają zmian zapisów, czy pozostaną w odczytane formie.

Radny Zbigniew Dudek – wniosek 1 jest zasadny, w odniesieniu do przedstawionych wyjaśnień warto go utrzymać. Wniosek 2 i 3 – zasadny, przede wszystkim jeśli chodzi o ubezpieczenie, wniosek 4 – w piśmie do RIO była szersza odpowiedź na pytanie dlaczego samolot, powrócono do tej sprawy dla powagi obu urzędów.

Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta uważa, iż Komisja Rewizyjna winna wyrazić pogląd, że Przewodniczący Rady nie stanął na wysokości zadania i to jednoznacznie. Była przedstawiona kalkulacja, kosztowo nie naraziło to miasta na straty.

Radny Wojciech Cichoń – w protokole brak cytatów z wyjaśnień Prezydenta Miasta, zacytowano tylko wyjaśnienia Przewodniczącego Rady.

Radny Zbigniew Dudek – cytowaliśmy pismo do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Bez względu na to jak nazywają się instytucje do przedstawienia wykładni prawnej upoważniony jest Wojewoda.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji wniósł o przyjęcie protokołu.

Głosami za – 6, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 3, Komisja przyjęła protokół.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek nr 1.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 1, Komisja wniosek przyjęła.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek nr 2.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 2, Komisja wniosek przyjęła.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek nr 3.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 1, Komisja wniosek przyjęła.

Przewodniczący Komisji poddał pod głosowanie wniosek nr 4.

Głosami za – 7, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 3, Komisja wniosek przyjęła.

Przewodniczący Komisji zaproponował, aby przydzielić jeszcze zbadanie zasadności skargi Państwa Leszka i Lucyny Mulawków oraz Mariusz i Grażyny Mulawków natomiast protokół w zakresie „Mechanizm naliczania dotacji dla MPK – zakres i weryfikacja dotacji” oraz pozostałe punkty porządku obrad omówić na kontynuowanym posiedzeniu w dniu 20 marca o godz. 9.00.

Radni jednomyślnie wyrazili zgodę.

· pismo Pana Leszka Mulawki i Mariusza Mulawki z dnia 07.01.2008 r.. dot. błędnej interpretacji opisu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla drogi 1802/11 obręb Piekary Osiedle w Legnicy, /zał. nr 3 do protokołu/

Wiceprzewodniczący Komisji Krystyn Kostrowicki odczytał treść pisma oraz opinię prawną radcy prawnego Urzędu Miasta.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym pismem.

· pismo Pana Mariusz Mulawki z dnia 15.02.2008 r. w sprawie udzielania bonifikaty za użytkowanie wieczyste gruntów, /zał. nr 4 do protokołu/

Wiceprzewodniczący Komisji Krystyn Kostrowicki odczytał treść pisma oraz opinię prawną radcy prawnego Urzędu Miasta.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym pismem.

· pismo Panów Mariusza Mulawki i Leszka Mulawki z dnia 05.03.2008 r. dot. udzielania bonifikaty z tytułu użytkowania wieczystego gruntów przy ul. Sudeckiej obręb Piekary w Legnicy, /zał. nr 5 do protokołu/

Wiceprzewodniczący Komisji Krystyn Kostrowicki odczytał treść pisma. 

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym pismem.

· pismem Wojewody Dolnośląskiego  z dnia 14 lutego 2008 r. Nr SP.DK.774.GN-26/08 w sprawie przekazania skargi Leszka i Lucyny Mulawków na działalność Prezydenta Miasta Legnicy,

Wiceprzewodniczący Komisji Krystyn Kostrowicki odczytał treść pisma. 

· pismem Wojewody Dolnośląskiego  z dnia 14 lutego 2008 r. Nr SP.DK.774.GN-27/08 w sprawie przekazania skargi Mariusza i Grażyny Mulawków na działalność Prezydenta Miasta Legnicy,

Wiceprzewodniczący Komisji Krystyn Kostrowicki odczytał treść pisma.

Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta przedstawiła sprawę Państwa Mulawków.

Wiceprzewodniczący Komisji zaproponował powołanie zespołu kontrolnego do zbadania zasadności skarg Państwa Leszka i Lucyny Mulawków oraz Mariusza i Grażyny Mulawków.

Zespół kontrolny w składzie:

· radny Michał Huzarski

· radny Zbigniew Dudek, termin przeprowadzenia kontroli od 11 marca 2008 r. do 26 marca 2008 r.

Skarga zostanie rozpatrzona  na posiedzeniu w dniu 31 marca 2008 r. o godz. 9.00.

20 marca 2008 r. godz. 9.00 Przewodniczący Komisji wznowił obrady.

Przewodniczący Komisji przypomniał, iż obrady zostały przerwane w pkt 4 porządku obrad. Poprosił zespół kontrolny nr 1 o przedstawienie wyników kontroli.

Radna Małgorzata Nowosielska odczytała treść protokołu wraz z wnioskami:

1. Ustalone w Umowie przewozowej wymogi dotyczące przedłożenia kalkulacji pozwalają na kontrolę i weryfikację wykorzystania dopłaty, jak również jej wielkości na kolejny rok.

2. Dzięki temu, że Legnica utworzyła własną spółkę realizującą obowiązkowe zadania gminy w zakresie transportu zbiorowego dopłata ustalana jest w drodze negocjacji, a nie przetargu. Firma i jej pracownicy mogą liczyć na stabilną sytuację.

3. Dopłata do usług MPK w ostatnich latach jest niedoszacowana. W związku z tym Spółka ponosi corocznie stratę bilansową, która jest bliska połowie kapitału zakładowego.

Radny Krystyn Kostrowicki – czy jest ujęty sposób naliczania dotacji.

Radna Małgorzata Nowosielska –tak, jest to zapisane w protokole. Odczytała odpowiedni fragment. 

Radny Krystyn Kostrowicki – czy dopłata jest za ulgi w przejazdach.

Małgorzata Nowosielska – nie, za ilość kursów i wozokilometrów, nie ma dopłaty za ulgi.

Radny Krystyn Kostrowicki – czy zespół robił weryfikację dopłaty.

Małgorzata Nowosielska atak, odczytała fragment protokołu.

Radny Zbigniew Dudek – jak wygląda mechanizm powstawania nowych linii.

Jadwiga Zienkiewicz Zastępca Prezydenta – jeśli są wnioski mieszkańców nowe linie, ostatnio mieliśmy interwencję mieszkańców ul. Gliwickiej, podjęliśmy decyzje o wprowadzeniu nowej linii.

Radny Zbigniew Dudek – czy były wnioski mieszkańców, które nie zostały przyjęte.

Jadwiga Zienkieiwcz – nie przypomina sobie, były wnioski spółki o zmniejszenie liczby kursów, był taki moment kiedy w Legnicy było bardzo wysokie bezrobocie, spadła liczba pasażerów i spółka po analizie ekonomicznej wnioskowała o zmniejszenie liczby kursów. 

Pani Prezydent przedstawiła zasady wyliczania dopłaty oraz propozycje jakie były brane pod uwagę przed podpisaniem aneksu, to w aneksie jest zapisane jak należy dopłatę wyliczać.

Radny Adam Wierzbicki – szokująca jest liczba dot. spadku ilości pasażerów – 1,4 mln. Jaki jest powód takiego spadku, jest to ogromna strata dla miasta. Być może za wysokie są ceny biletów.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – w ostatnich latach znacząco wzrosła ilość aut w Legnicy.

Radny Zbigniew Dudek – spada ilość pasażerów w związku z tym autobusy jeżdżą coraz bardziej puste.

Jadwiga Zienkiewicz – są takie linie gdzie nie ma zbyt wielu pasażerów, ale proszę powiedzieć mieszkańcom np. ul. Gliwickiej, że linia zostanie zlikwidowana ponieważ jest nierentowna. Takie działania wywołałyby ogromny sprzeciw społeczny. Liczba wozokilometrów rośnie, ponieważ rośnie zapotrzebowanie społeczne. Musimy dążyć do tego, aby działalność spółki pod względem ekonomicznym zbliżała się do zera. Porównujemy się do innych miast, jeśli chodzi o wysokość dopłaty, nasza dopłata to 33 % dochodów spółki.

Przedstawiła wyniki finansowe spółki za lata 2004, 2005, 2006, 2007 oraz wysokość straty w poszczególnych latach oraz udział wpływów w poszczególnych latach, porównują je z innymi miastami.

Ryszard Białek Zastępca Prezydenta – na 104 tysiące mieszkańców na koniec roku 2007 mieliśmy zarejestrowanych 43.660 aut. W roku 2006 była to liczba 35.913 aut a w roku 2004 tylko 20.000 aut.

Radny Zbigniew Dudek zapytał czy rozkłady jazdy są weryfikowane. Jeśli są kursy na których autobusy jeżdżą prawie puste należy je zweryfikować bądź wypuścić mniejsze autobusy lub busy.

Jadwiga Zienkiewicz – ostatnio zakupiliśmy 4 mniejsze autobusy, nie wie czy mieszkańcy chcieliby jeździć busami, ponieważ do nich nie wejdzie matka z wózkiem.

Radny Zbigniew Dudek – odniósł się do weryfikacji rozkładów jazdy, w okresie ferii autobusy z literą G nie kursują, ale dlaczego likwiduje się na ten okres kursy o godzinie 5.30, przecież wówczas żaden uczeń nie jeździ do szkoły. Autobusy przegubowe o 9.00 rano nie są już niezbędne na trasie. Kolejny przykład – Plac słowiański, przez pół godziny nie ma żadnego autobusu a następnie co dwie minuty podjeżdżają autobusy różnych linii. Taka analiza kursów jest więc koniecznością.

Czy nie należy zastanowić się nad nową umową, przecież ona funkcjonuje już 15 lat. Liczba wozokilometrów rośnie, a strona dochodowa maleje.

Jadwiga Zienkiewicz – gdyby spółka otrzymywała tyle ile oczekuje możnaby było powiedzieć, że jest to antymotywacyjne, ale tak nie robimy. Zbyt duża ingerencja w umowę spowodowałaby, że musielibyśmy zawierać nową umowę, ale już w formie przetargu. Jeśli zrobilibyśmy przetarg, dopłata wyniosłaby nie 7 a co najmniej 9 mln. zł. Za przykład podała Lubin – przedstawiła jak tam wygląda realizacja tego zadania.

Przewodniczący Komisji – str. 10 ostatni akapit, odczytał treść i stwierdził, że powinno mieć to odzwierciedlenie we wnioskach, aż ciśnie się na usta słowo niegospodarność.

Jadwiga Zienkiewicz – to jest za mocne określenie – gdyby gmina przepłacała to tak, ale tak nie jest.

Cały czas monitorujemy funkcjonowanie poszczególnych linii, to jest żywy organizm i wszystko cały czas się zmienia. Przypomniała, iż należy brać pod uwagę również aspekt społeczny.

Przewodniczący Komisji – str. 4 – płacimy mamy możliwość weryfikowania, czy gmina to kontroluje czy korzysta z naliczania kar.

Radna Małgorzata Nowosielska – co kwartał wpływają rozliczenia od MPK, są one przez gminę weryfikowane i cały czas monitorowane.

Radny Wojciech Cichoń – monitorujemy Radę Nadzorczą i zarząd – to jest monitoring bieżący, spółka ma swoją komórkę kontrolną.

Jadwiga Zienkiewicz – kary wynikające z umowy nie były stosowane, ponieważ skarg na MPK nie było, poza tymi którzy zostali ukarani za jazdę bez biletu itp. Nie odnotowaliśmy takich zdarzeń, za które można by naliczyć karę. Mieliśmy badanie opinii społecznej i mieszkańcy wysoko ocenili usługę świadczoną przez MPK.

Przewodniczący Komisji – oczekiwałby literalnego odniesienia do przedstawionych w protokole opisów.

Str. 7 – czy kalkulacja dotyczy tylko wozokilometrów, gdzie są przedstawione koszty ogólne.

Radna Małgorzta Nowosielska - tylko wozokilometrów, odczytał zapisy dotyczące kosztów ogólnych.

Jadwiga Zienkiewicz zwróciła uwagę, że umowa dotyczy tylko usług prowadzonych na terenie miasta.

Przewodniczący Komisji str. 7, przedstawiono kwotę 3.967.811 zł – co zawiera ta kwota.

Przedstawiciel Wydziału Rozwoju Miasta  – ta kwota zawiera koszty zarządu i są to m.in.: koszty wynagrodzeń, prasy, obsługi, poczty, Rady Nadzorczej itd.

Przewodniczący Komisji zapytał o koszty ogólnego zarządu. Jak jest rozliczana amortyzacja spółki.
Jadwiga Zienkiewicz – dotyczy to amortyzacji od środków trwałych od taboru autobusowego. Wyjaśniła zasady naliczania amortyzacji, zwróciła uwagę, iż jest ona na maksymalnie niskim poziomie.

radny Wojciech Cichoń zwrócił uwagę, iż amortyzacja jest odpisem papierowym.

Przewodniczący Komisji – to powinno znaleźć odzwierciedlenie we wnioskach.

Jadwiga Zienkiewicz – jeśli radny uważa, że jest taka konieczność zasugerowała złożenie wniosku o przeprowadzenie kontroli przez NIK.

Radny Zbigniew Dudek – odniósł się do tzw. kart miejskich – czy miasto byłoby skłonne wprowadzić takie karty.

Jadwiga Zienkiewicz – byłaby to bardzo dobra sprawa, dla naszego miasta jest to wydatek rzędu 2 mln. zł. Na dzień dzisiejszy spółki na to nie stać, miasta również nie posiada takich środków, trudno zobowiązywać do realizacji tego zadania spółkę, która osiągnęła stratę.

Przewodniczący Komisji zwrócił uwagę, iż podstawa prawna, którą cytuje zespół jest nieaktualna.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – dla tej umowy  i usługi aktualnym przepisem jest ustawa prawo zamówień publicznych, na moment zawarcia umowy obowiązywała ustawa o zamówieniach publicznych z 1999 r. 

Przewodniczący Komisji – ani słowa w protokole nie znalazł na temat rekompensaty za ulgi.

Jadwiga Zienkiewicz – w umowie umawiamy się jak wyliczamy dopłatę, to jest umowa cywilno-prawna, obowiązuje nas też ustawa o finansach publicznych, która zobowiązuje nas do gospodarnego zarządzania finansami publicznymi. Ulgi mają wpływ na przychody a w konsekwencji na dopłatę. Każda złotówka wpływająca na konto firmy jest zaewidencjonowana.

Radny Zbigniew Dudek – 40.000 zł – wpływy z podwyżek biletów, to o połowę mniej niż zakładano. Dlatego wg radnego zasadnym jest ograniczenie kursów.

Ze stwierdzenia, że zwiększa się ilość wozokilometrów zmniejsza się ilość pasażerów powinien wynikać konkretny wniosek.

Przewodniczący Komisji poinformował, że ma zapisane kilka stron uwag do protokołu i zaproponował, że przekaże te uwagi zespołowi, który odniesie się do nich na kolejnym posiedzeniu.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – nie zgodziła się na kolejne przesuwanie przyjęcia protokołu wniosła o rozpatrzenie wszystkich uwag na dzisiejszym posiedzeniu.

Przewodniczący Komisji – czy wydawane były nowe zezwolenia na nowe linie autobusowe.

Radna Małgorzata Nowosielska – ustawa o transporcie upoważnia organ do wydawania zezwoleń. Odczytała zasady przydzielania licencji przedsiębiorcom.

Przewodniczący Komisji – czy takie zezwolenie zawiera trasę przejazdu danej linii.

Radna Małgorzata Nowosielska – tak, zawiera m.in. godziny odjazdów, częstotliwość kursów, społeczne zapotrzebowanie, wywiązywanie się przedsiębiorcy z realizacji przewozów, zmiany w natężeniu przejazdów.

Przewodniczący Komisji – czy są znane koszty takich analiz.

Radna Małgorzata Nowosielska – opłaty reguluje rozporządzenie – odczytała odpowiedni fragment.

Jadwiga Zienkiewicz – takie analizy nie są zlecane na zewnątrz, firma dokonuje ich we własnym zakresie, przedstawiła w jaki sposób przeprowadzane są takie analizy.

Przewodniczący komisji – czy przeprowadzano analizy w wyniku których odstąpiono od tworzenia linii.

Radna Małgorzata Nowosielska – za okres kontrolowany – nie.

Radny Krystyn Kostrowicki złożył wniosek formalny (zał. nr 6 do protokołu) następującej treści:

Przekazać zespołowi kontrolnemu uwagi na piśmie do protokołu i uzupełnienie protokołu oraz jego przedłożenie na następnym posiedzeniu Komisji.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka złożyła wniosek przeciwny.

Przewodniczący Komisji poddał wniosek radnego Krystyna Kostrowickiego pod głosowanie.

Głosami za – 6, przeciw – 5, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja wniosek przyjęła.

AD. 5 PRZYDZIELENIE ZADAŃ KONTROLNYCH DLA CELÓW SESJI ABSOLUTORYJNEJ.

Komisja przydzieliła zadania kontrolne w zakresie wykonania budżetu miasta Legnicy za rok 2007 w następujących działach:

Zespół kontrolny nr 1:

· dz. 750 – administracja publiczna,

· dz. 751 – urzędy naczelnych organów władzy państwowej, kontroli i ochrony prawa oraz sądownictwa,

· dz. 752 – obrona narodowa,

· dz. 754 – bezpieczeństwo publiczne i ochrona przeciwpożarowa,

· dz. 757 – obsługa długu publicznego.

Zespół kontrolny nr 2:

· dz. 801 – oświata i wychowanie,

· dz. 854 – edukacyjna opieka wychowawcza,

· dz. 921 – kultura i ochrona dziedzictwa narodowego.

Zespół kontrolny nr 3:

· dz. 851 – ochrona zdrowia, 

· dz. 852 – opieka społeczna,

· dz. 853 - pozostałe zadania w zakresie polityki społecznej

· dz. 010 – rolnictwo i łowiectwo,

Zespół kontrolny nr 4:

· działu 600 – transport i łączność,

· działu 630 – turystyka i wypoczynek,

· działu 926 – kultura fizyczna i sport,

· sprawozdania ze sposobu przyjmowania i załatwiania skarg i wniosków obywateli za rok 2007,

· sprawozdania z realizacji uchwał oraz wniosków podejmowanych na sesjach Rady Miejskiej Legnicy za  rok 2007.

Zespół kontrolny nr 5:

· 700 – gospodarka mieszkaniowa,

· 710 – działalność usługowa, 

· 756 – dochody od osób prawnych, od osób fizycznych i od innych jednostek nie posiadających osobowości prawnej,

· 758 – rozliczenia różne,

· 900 – gospodarka komunalna i ochrona środowiska.

Termin przeprowadzenia kontroli od 21 marca 2008 r. do 07 kwietnia 2008 r.

AD. 6 KORESPONDENCJA:

· stanowisko Prezydenta Miasta dot. skargi panów Leszka i Mariusza Mulawków w przedmiocie błędnej interpretacji opisu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla drogi 1802/11 obręb Osiedle Piekary – pismo Zastępcy Prezydenta Ryszarda Białka z dnia 17 marca 2008 r. Nr OK.I.0561-2/08, (zał. nr 7 do protokołu)

Przewodniczący Komisji odczytał treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

· Komisja przyjęła przedstawione stanowisko.

· odpowiedź na wniosek Komisji dot. doraźnego nadzoru służb patrolowych otoczenia sklepu Biedronka – pismo Prezydenta Miasta  z dnia 19.02.2008 r. Nr ZKOC.VII.0063-6/4/08,

Przewodniczący Komisji odczytał treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja przyjęła przedstawione stanowisko.

AD. 7 SPRAWY RÓŻNE.

Przewodniczący Komisji przypomniał radnym, iż 31 marca o godz. 9.00 odbędzie się posiedzenie Komisji, na którym rozpatrzone zostaną skargi państwa Leszka i Lucyny Mulawków oraz Mariusza i Grażyny Mulawków.

Radni uwag i innych spraw w tym punkcie porządku obrad nie wnieśli.

Porządek obrad został wyczerpany.

Przewodniczący Komisji podziękował radnym oraz zaproszonym gościom za udział w posiedzeniu i zakończył obrady.

Protokół sporządziła:

J. Chrzanowska
Klaudiusz Mozolewski

Przewodniczący

Komisji Rewizyjnej

Rady Miejskiej Legnicy
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