BR.0012.6.30.2013

Protokół Nr 30/2013

posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Legnicy,

które odbyło się 10 czerwca 2013 r. o godz. 1000,

w sali 225 Urzędu Miasta Legnicy


Posiedzenie prowadził radny Paweł Frost Przewodniczący Komisji Rewizyjnej. W obradach udział wzięli radni oraz zaproszeni goście, zgodnie z załącznikiem nr 1  do protokołu.

Przewodniczący Komisji powitał członków Komisji oraz zaproszonych gości po stwierdzeniu na sali quorum otworzył posiedzenie Komisji. 

Poinformował, że porządek obrad (porządek obrad stanowi zał. nr 2 do protokołu) otrzymali wszyscy radni. Poprosił o uwagi do porządku obrad.

Radni uwag nie wnieśli.
Porządek obrad:

1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu poprzedniego posiedzenia komisji.

3. Zaopiniowanie materiałów sesyjnych.

4. Omówienie korespondencji.

5. Sprawy różne.

Radni przyjęli porządek przez aklamację.

AD. 2 PRZYJĘCIE PROTOKOŁU POPRZEDNIEGO POSIEDZENIA KOMISJI.

Radni nie wnieśli uwag do protokołu.

Komisja przyjęła protokół bez uwag.

AD. 3 ZAOPINIOWANIE MATERIAŁÓW SESYJNYCH.

INFORMACJA Z REALIZACJI „WIELOLETNIEGO PROGRAMU GOSPODAROWANIA MIESZKANIOWYM ZASOBEM MIASTA LEGNICY NA LATA 2009-2013” W ROKU 2012 – XXXIV/1,
(informacja stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 24 czerwca 2013 r.)
Janusz Hawryluk dyrektor ZGM w Legnicy – mija ostatni rok obowiązywania kolejnego wieloletniego programu, jest obowiązkiem jego uchwalanie raz na 5 lat, teraz program obowiązuje na lata 2009-2013, co roku jest przedkładane sprawozdanie z realizacji, jest ono bardzo szczegółowe, poruszające wiele tematów.
Ten 5 letni okres to okres transformacji w gospodarce mieszkaniowej, następowała kontynuacja  sprzedaży lokali mieszkalnych,  Sprzedaż lokali mieszkalnych miała szczególny charakter była to sprzedaż rozproszona. Na dzień dzisiejszy na 1500 budynków komunalnych prawie 1100 jest budynkami wspólnot mieszkaniowych (str. 26). Mamy budynki z jednym sprzedanym lokalem i budynki z jednym niesprzedanym lokalem. 

176 budynków z jednym niesprzedanym lokalem,

170 budynków z dwoma niesprzedanymi lokalami.
W tym obrazie jest również to, że na 7 tys. lokali mieszkalnych, ponad połowa znajduje się we wspólnotach mieszkaniowych.
Ponad 2/3 budynków to wspólnoty mieszkaniowe. Rysuje się tendencja rosnąca. w taki sposób że przybywa wspólnot mieszkaniowych. 
Na str. 27 pokazujemy jak zmieniała się liczba sprzedawanych lokali. W ilu budynkach rozpoczynała się sprzedaż a w ilu kończyła.
Ostatni rok (2012) to efekt składania przez mieszkańców wniosków o wykup - kończyła się uchwała dotycząca bonifikaty.

W ubiegłym roku sprzedano 708 mieszkań. Uchwała Rady Miejskiej mówi o sprzedaży mieszkań do 1100 mieszkań rocznie, jednak ilość sprzedaży nie zależy od nas tylko od kupujących. Dziś wspólnoty mieszkaniowe założyły fundusze remontowe i realizują remonty kamienic. Banki otworzyły bardzo wygodną drogę na zaciąganie kredytów – zabezpieczeniem jest stan środków na koncie funduszu remontowego. To sprawia, że miasto zaczyna coraz lepiej wyglądać, zaczynają być widoczne remonty kamienic. 

Należy zauważyć, że zmieniają się priorytety wykonywania remontów, my remontowaliśmy wg pilności, powstanie wspólnot spowodowało, że budżety zaczynają być autonomiczne w stosunku do poszczególnych budynków. Znamiennym zjawiskiem jest to, że ZGM jest przymuszany do wpłacania kwot na fundusz remontowy wspólnot tam, gdzie jest współwłaścicielem.

Radna Elżbieta Drążkiewicz-Kierzkowska – czy to nie jest tak, że wspólnoty nie są trochę zainteresowane tym, aby ZGM był współwłaścicielem ze względu na terminowe dokonywanie płatności za swoje lokale.
Janusz Hawryluk – i tak i nie. Kto nie wykupił mieszkania -  ten kto ma zadłużenie bądź ten kto nie ma środków. Wykupili ci których było stać na wykup i utrzymanie. Obowiązek płacenia za pozostałych mieszkańców ponosi gmina, my płacimy te kwoty, które winniśmy terminowo.

Radna Anna Płucieniczak zapytała o lokale ze wspólnym przedpokojem, ponieważ zgłosił się do niej mieszkaniec, który chciał dokupić przedpokój do swojego lokalu.
Janusz Hawryluk – jeżeli sprzedano część mieszkania z bonifikatą, dokupić można tylko za pełną wartość. ...

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – potrzeby remontowe określono na kwotę 52 mln. zł.?

Janusz Hawryluk – tak. Potrzeby remontowe określono w  poz. 1, 6, 9 (remonty dachów, elewacji, wymiany stolarki okiennej).
Reasumując – w październiku poddana zostanie pod obrady Rady nowa uchwała dot. programu gospodarowania zasobem komunalnym. Najistotniejsze będą kwestie finansowe, zależne to będzie również  od polityki czynszowej.
Ryszard Białek poinformował, że przygotowywana jest zmiana ustawy o ochronie lokatorów – przedstawił jakie są propozycje.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – uważa, że na przyszły okres trzeba dołożyć wszelkich starań, aby pozyskać kolejne środki unijne na renowację kamienic. Doskonałym przykładem dla podjęcia tych działań jest rewitalizacja Zakaczawia. Jest to pieniądz który poprawia jakość życia mieszkańców.

Janusz Hawryluk - na 11 stronie materiału pokazaliśmy wielkości jakie przeznaczyliśmy na rewitalizację,  w rozbiciu na poszczególne rodzaje robót.

Przewodniczący Komisji – z materiału wynika, że ten projekt uchwały który miał ograniczyć rozproszenie sprzedaży nie do końca spełnił swoją rolę.

Może należałoby się zastanowić nad powrotem do bonifikaty. Równolegle z kwestia polityki czynszowej – większe czynsze.

Podniesienie czynszu i wprowadzanie bonifikat mogłoby doprowadzić do sprzedania lokali mieszkalnych w tych budynkach, gdzie ZGM jest jeszcze współwłaścicielem.
Janusz Hawryluk – za wcześnie na ocenę, nie wszystkie wnioski o wykup zostały zrealizowane, niektóre terminy zostały przesunięte. Przedstawił jak wygląda procedura sprzedaży.

Ryszard Białek – do czerwca zeszłego roku była możliwość składania wniosków o wykup. Trzeba poczekać co najmniej rok aby podejmować jakieś decyzje. Właściwej oceny skutków będzie można dokonać po zrealizowaniu wszystkich wniosków, jeszcze ok. 1100 nie zostało zrealizowanych (wycena jest ważna jeden rok).

Radny Wojciech Cichoń – lokale użytkowe, które nie mogą znaleźć właścicieli. Na Komisji Gospodarki mówiliśmy o tym. Reklama sprzedaży lokali. Czy coś robi sie w tym kierunku.

Janusz Hawryluk – wydano odpowiednie zalecenia, będzie to realizowane.

Radni więcej uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym materiałem.
STRATEGIĄ ROZWOJU KULTURY W LEGNICY W LATACH 2007 – 2013 (2020). INFORMACJA O REALIZACJI W 2012 ROKU – XXXIV/2, 

(strategia  stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 24 czerwca 2013 r.)
Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawioną informacją.
PROJEKT UCHWAŁY ZMIENIAJĄCY UCHWAŁĘ W SPRAWIE ZASAD UDZIELANIA I ROZMIARU OBNIŻEK TYGODNIOWEGO OBOWIĄZKOWEGO WYMIARU ZAJĘĆ DYDAKTYCZNYCH, WYCHOWAWCZYCH I OPIEKUŃCZYCH NAUCZYCIELOM ZAJMUJĄCYM STANOWISKA KIEROWNICZE, ZWALNIANIA ICH OD OBOWIĄZKU REALIZACJI TYCH ZAJĘĆ ORAZ TYGODNIOWEGO OBOWIĄZKOWEGO WYMIARU GODZIN ZAJĘĆ NIEKTÓRYCH NAUCZYCIELI, ZASAD ZALICZANIA DO WYMIARU GODZIN POSZCZEGÓLNYCH ZAJĘĆ W KSZTAŁCENIU ZAOCZNYM ORAZ ZASAD ROZLICZANIA TYGODNIOWEGO OBOWIĄZKOWEGO WYMIARU GODZIN ZAJĘĆ NAUCZYCIELI, DLA KTÓRYCH USTALONY PLAN ZAJĘĆ JEST RÓŻNY W POSZCZEGÓLNYCH OKRESACH ROKU SZKOLNEGO – 1/XXXIV,

(projekt uchwały   stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 24 czerwca 2013 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie, z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE PRZYJĘCIA STATUTU MUZEUM MIEDZI W LEGNICY – 2/XXXIV,

(projekt uchwały   stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 24 czerwca 2013 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie, z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE WYRAŻENIA ZGODY NA ZAWARCIE POROZUMIENIA POMIĘDZY MIASTEM LEGNICA A WOJEWÓDZTWEM DOLNOŚLĄSKIM DOTYCZĄCEGO ZAŁOŻENIA I PROWADZENIA PRZEZ SAMORZĄD WOJEWÓDZTWA DOLNOŚLĄSKIEGO NA TERENIE MIASTA LEGNICA DOLNOŚLĄSKIEGO SAMORZĄDOWEGO CENTRUM KSZTAŁCENIA ZAWODOWEGO I USTAWICZNEGO W LEGNICY – 3/XXXIV,

(projekt uchwały   stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 24 czerwca 2013 r.)

Przewodniczący Komisji poinformował, że  brał udział w posiedzeniu Komisji Edukacji. Kultury i Sportu, gdzie był to temat wiodący. Poprosił Przewodniczącego Komisji Edukacji o przedstawienie tematu.
Radny Kazimierz Hałaszyński - na posiedzenie Komisji zaproszeni byli wszyscy przewodniczący komisji problemowych Rady i przedstawiciele Urzędu Marszałkowskiego oraz  przedstawiciele Kolegium Języków Obcych jak również radny Sejmiku Dolnośląskiego Michał Huzarski
Dyskusja była bardzo długa, racje po jednej i drugiej stronie. Argumenty Urzędu Marszałkowskiego to: ochrona pracy 50 nauczycieli językowców o wysokich kwalifikacjach w przeważającej części to legniczan, drugi argument to aspekt finansowy – gmina nie będzie finansować tej instytucji. Zagrożeniem dla Legnicy – konkurencja dla CKU. 

Zgadza się z wieloma aspektami, o których mówiła Zastępca Prezydenta Dorota Purgal, ale uważa, że należy dać szansę na powstanie takiej placówki.
Przewodniczący Komisji – w 100 % zgadza się z przedmówcą. Głównie chodzi o kwestie związane z językowcami, przychyla się do tego, że trzeba dać szansę. Myśli, że istnieje szansa na ściągnięcie młodzieży z innych miejscowości.

Mają powstać w założeniu inne szkoły o profilach zawodowych, jest szansa na zatrudnienie innych specjalistów.

Radny Włodzimierz Tulejko – przedstawił jak wygląda sytuacja z naborem do Zespołu Szkół Samochodowych oraz CKP.
Radni więcej uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie, z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 6, przeciw – 3, wstrzymało się od głosu – 3, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE PRZYJĘCIA PROGRAMU OCHRONY ŚRODOWISKA PRZED HAŁASEM DLA MIASTA LEGNICY – 4/XXXIV.
(projekt uchwały   stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 24 czerwca 2013 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Przewodniczący Komisji poddał projekt uchwały pod głosowanie, z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 12, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

AD. 4 KORESPONDENCJA.

· pismo Przewodniczącego Rady Jana Szynalskiego w sprawie rozpatrzenia pod względem merytorycznym i zajęcie stanowiska w sprawie zasadności skargi Pani Sylwii Rostkowskiej i Katarzyny Sielickiej,
(zał. nr 35 do protokołu)
· odpowiedź na wniosek dot. przedstawienia opinii prawnej w sprawie pisma Pani Katarzyny Sielickiej i Sylwii Rostkowskiej związanego z realizacją uchwały Nr XVIII/175/12 Rady Miejskiej Legnicy z dnia 26 marca 2012 r. w sprawie przyjęcia Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobieganiu bezdomności zwierząt na terenie Gminy Legnica w 2012 r. 
(zał. nr 4 do protokołu)
Przewodniczący Komisji poinformował, że wszyscy członkowie komisji otrzymali kopie pism. Stwierdził, że  ta sprawa za dużo czasu zajmuje komisji, dobrze by było, aby to ostatecznie rozstrzygnęli. Była opinia radcy prawnego na początku, że pismo z dnia  11 marca 2013 r. Pani Rostkowskiej i Pani Sielickiej nie zawiera znamion skargi, natomiast pismo z 22 kwietnia zawiera znamiona skargi przez zarzutnie otrzymania odpowiedzi na złożona skargę, tzn. nie podejmując rozstrzygnięć, spowodujemy, że sprawa do nas powróci, ponieważ pismo może trafić do Wojewody, który i tak skieruje do nas skargę do rozpatrzenia. Można tę sprawę rozstrzygać również na sesji Rady. Stawi jednak wniosek o zajęcie się sprawą w trybie skargowym. Proponuje powołanie zespołu do zbadania zasadności skargi i ustalenie czy skarga jest zasadna czy nie.
Radny Kazimierz Hałaszyński – pierwsze pismo jednoznacznie określiliśmy, że nie jest to skarga, nie rozpatrywaliśmy tej sprawy. Teraz pojawił się drugi element, gdzie Panie stawiają zarzut, że nie otrzymały odpowiedzi. My nie zajmujemy się sprawą kastracji. Zajmujemy się tylko zarzutem nie otrzymania odpowiedzi. Nie rozumie od kogo nie otrzymała odpowiedzi. Nie rozpatrujemy sprawy jako całości, ponieważ w wyniku głosowania komisja uznała, że nie będzie rozpatrywać pisma jako skargi. Komisja uznała, że pismo nie ma charakteru skargi. 
Przewodniczący Komisji – zgodnie ze stanowiskiem Prezydenta Miasta przedstawiającym opinię  radcy prawnego co do drugiego pisma, wiemy że ma na pewno  nosi ono znamiona skargi.  Co do pierwszej decyzji, uprzedził, że cała sprawa trafi do Wojewody i będziemy skargę rozpatrywać.

Radny Kazimierz Hałaszyński – jeśli otrzymamy pismo od Wojewody wówczas się tym zajmiemy. Komisja postąpiła zgodnie z literą prawa i zgodnie ze sztuką. Natomiast jeśli Wojewoda nakaże  nam rozpatrzenia skargi to się tym zajmiemy. Nie uprzedzajmy faktów. Jeżeli raz uznaliśmy, że to  pismo nie jest skargą powinniśmy tą decyzję podtrzymywać.

Przewodniczący Komisji – taka decyzję podjęła komisja, przewodniczący jest innego zdania.  

Radna Elżbieta  Drążkiewicz – Kierzkowska – mamy pismo Przewodniczącego Rady, który ponownie zwraca się do Komisji o rozpatrzenie skargi. To trochę zmienia sytuację, w świetle tego pisma powinniśmy zająć się dwoma aspektami sprawy.
Przewodniczący Komisji – powołajmy jeden zespół do zbadania całości sprawy.
W wyniku pisma Przewodniczącego Rady składa wniosek o uznanie pisma Przewodniczącego Rady i powołanie zespołu kontrolnego do zbadania całości sprawy.

Głosami za – 5, przeciw – 4, wstrzymało się od głosu – 3, Komisja wniosek przyjęła.
Przewodniczący Komisji zaproponował, aby kontroli dokonał zespół kontrolny nr 3 w składzie:
Radna Elżbieta Drążkiewicz – Kierzkowska,

Radny Wojciech Cichoń,

Radny Kazimierz Hałaszyński,

Radny Tyberiusz Kowalczyk.

Termin przeprowadzenia kontroli od 11 czerwca do 9 lipca 2013 r.

Przewodniczący Komisji poddał powyższe ustalenia pod głosowanie.

Głosami za 5, przeciw- 0, wstrzymało się od głosu – 7, Komisja przydzieliła zbadanie zasadności skargi Zespołowi Kontrolnemu nr 3. Termin realizacji od 11 czerwca 2013 r. do 9 lipca 2013 roku.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – na przyszłość należałoby, aby Przewodniczący Komisji rozmawiał z Przewodniczącym Rady, aby przed podjęciem tematu przedstawić stanowisko jakie podjęła Komisja Rewizyjna. Nie powinna pojawić się sytuacja, w której Przewodniczący Rady nakazuje komisji podjęcie czynności kiedy komisja uznała, że nie będzie rozpatrywać sprawy w trybie skargowym, (decyzja podjęta została w drodze głosowania, po uznaniu opinii radcy prawnego), następnie otrzymujemy pismo Przewodniczącego Rady, w którym mamy podjąć inne niż ustaliła komisja czynności. To stawia komisję w nieciekawej pozycji, okazało się że zdanie komisji się nie liczy.
Przewodniczący Komisji stwierdził, że to za daleko idące stwierdzenie.
Radni więcej uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionymi pismami.

· pismo Pana Witolda Łatachy z dnia 2 maja 2013 r. w sprawie pomocy w uzyskaniu dowodu osobistego,
(zał. nr 5 do protokołu)

Przewodniczący Komisji przedstawiła treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym pismem.

· pismo Pana Witolda Łatachy z dnia6 maja w sprawie przyznania zasiłku celowego na miesiąc maj na zapłacenie rachunku za energię elektryczną i bilety autobusowe,

(zał. nr 6 do protokołu)

Przewodniczący Komisji przedstawiła treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym pismem.

Ad. 5 SPRAWY RÓŻNE.

Radny Jacek Baczyński zapytał o remont w Schronisku dla Bezdomnych Zwierząt. 
Odpowiedzi udzielił Zastępca Prezydenta Ryszard Białek.

Radni nie wnieśli więcej spraw w tym punkcie porządku obrad.

Porządek obrad został wyczerpany.

Przewodniczący Komisji podziękował radnym oraz zaproszonym gościom za udział w posiedzeniu Komisji i zakończył obrady.

Protokół sporządziła:

J. Chrzanowska

Przewodniczący Komisji  Rewizyjnej
Paweł Frost
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