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 Protokół Nr XLVII/09

z sesji Rady Miejskiej Legnicy odbytej 

w dniach 30 listopada w godz. 1000 do 1620
i 7 grudnia w godz. 1600 do1820
Sesję otworzyła i prowadziła Przewodnicząca Rady Miejskiej Legnicy Ewa Szymańska. 

Na stan 25 radnych, w sesji uczestniczyło 24 radnych. Jest kworum i Rada może podejmować prawomocne decyzje. W trakcie sesji przybył radny Michał Huzarski. Lista obecności stanowi zał. nr 1 do protokołu.

Przewodnicząca powitała:

· Prezydenta Miasta Legnicy Pana Tadeusza Krzakowskiego,

· zastępców Prezydenta panią Jadwigę Zienkiewicz, panią Dorotę Purgal, pana Ryszarda Białka,

· Sekretarza i Skarbnika Miasta - lista stanowi zał. nr 2 do protokołu,

· Pana Marcina Latoszko – dowódcę Związku Strzeleckiego „Strzelec” OWS, 

· dyrektorów Wydziałów Urzędu Miasta, kierowników jednostek organizacyjnych współpracujących z Radą, dyrektorów przedsiębiorstw, instytucji - lista stanowi zał. nr 3 i 4 do protokołu,

· przedstawicieli mass - mediów,

· mieszkańców miasta.

· wszystkich Radnych.

Na wniosek Przewodniczącej Rada powołała sekretarzy obrad w składzie:

· Pan Krzysztof Dybek

· Pan Ryszard Kępa

· Pan Paweł Frost.

Przewodnicząca Rady Ewa Szymańska poinformowała, że Związek Strzelecki „Strzelec”OWS zwrócił się z prośbą o umożliwienie złożenia zaprzysiężenia członków organizacji na sztandar Rady Miasta Legnicy. Przewodnicząca zgłosiła wniosek o wprowadzenie do porządku obrad jako punkt 1 - Zaprzysiężenie członków Związku Strzeleckiego „Strzelec” OWS. 

Pismo Związku Strzeleckiego „Strzelec” stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Przewodnicząca zaproponowała sprawdzenie urządzenia do głosowania poprzez naciśnięcie przycisku „wstrzymał się od głosowania”. Stwierdzono prawidłowość działania urządzenia do głosowania.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie wniosek o wprowadzenie do porządku obrad jako punkt 1 - Zaprzysiężenie członków Związku Strzeleckiego „Strzelec”.

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów: za – 19, przeciwne – 0, wstrzymujące – 1.

Przewodnicząca poinformowała, że Prezydent Miasta Legnicy:

1. pismem z dnia 19 listopada 2009 r. wystąpił z wnioskiem o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz określenia formularzy na podatek od nieruchomości – ( druk – 8/XLVII ), zaproponowała rozpatrzenie projektu uchwały w pkt 6. 1) porządku obrad, 

2.  pismem z dnia 20 listopada 2009 r. wystąpił z wnioskiem o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009 - ( druk – 9/XLVII ), zaproponowała rozpatrzenie projektu uchwały w pkt 6. 8) porządku obrad.  

Przewodnicząca zgłosiła  wniosek o zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu udzielonej bonifikaty (druk 3/XLVII ).

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów: za – 24, przeciwne – 0, wstrzymujące – 0.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Radny Zbigniew Dudek poinformował, że w otrzymanym porządku obrad sesji zapisany jest projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia z Gminą Legnica, a w otrzymanej autopoprawce projekt uchwały jest w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Legnickim. Radny poprosił o wyjaśnienie autopoprawki.

Przewodnicząca poinformowała, że wystąpił błąd w zapisie. Poprosiła o poprawienie zapisu „w sprawie zawarcia porozumienia z Gminą Legnica” na zapis „w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Legnickim”.

Uwag nie zgłoszono, poprawkę zapisu przyjęto przez aklamację.  
Więcej uwag do porządku obrad nie zgłoszono.

Przystąpiono do realizacji przyjętego porządku obrad.

Porządek sesji: 

1. Zaprzysiężenie członków Związku Strzeleckiego „Strzelec”.

2. Przyjęcie protokołu z sesji.

3. Informacja o pracy Rady w okresie między sesjami.

4. Raport z działalności Prezydenta Miasta Legnicy od 14 października do 17 listopada 2009 r. 

5. Informacja o funkcjonowaniu systemu oświaty w Legnicy ( druk–XLVII/1 ).

6. Informacja Przewodniczącej Rady Miejskiej Legnicy w sprawie analizy oświadczeń majątkowych radnych za rok 2008 – ( druk – XLVII/2 ).

7. Podjecie uchwał w sprawie:

1) wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz określenia formularzy na podatek od nieruchomości  – ( druk – 8/XLVII ),

2) przyjęcia Programu Ochrony Środowiska dla miasta Legnicy na lata 2008 – 2011 w perspektywie na lata 2012 – 2015 wraz z prognozą oddziaływania na środowisko – ( druk – 1/XLVII ),

3) wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu udzielonej bonifikaty – ( druk – 2/XLVII ),

4) zawarcia porozumienia z Powiatem Legnickim – ( druk - 4/XLVII ),

5) powierzenia Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego dla miasta Legnicy zadań w zakresie prowadzenia postępowań i wydawania decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dróg publicznych                 – ( druk – 5/XLVII),

6) ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbierania odpadów komunalnych z terenu nieruchomości oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych – (druk – 6/XLVII), 

7) określenia zasad ustalania i poboru oraz terminów płatności i wysokości dziennych stawek opłaty targowej, zarządzenia jej poboru w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i ich wynagrodzenia              – ( druk – 7/XLVII ),

8) zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009  - ( druk – 9/XLVII ).

8. Interpelacje, zapytania i odpowiedzi.

9. Komunikaty i sprawy różne.

Ad. pkt 1. Zaprzysiężenie członków Związku Strzeleckiego „Strzelec”.

Uroczystość zaprzysiężenia poprzedzono wprowadzeniem sztandaru Rady Miejskiej. 

Po wysłuchaniu hejnału, Przewodnicząca Rady Ewa Szymańska poprosiła pana Marcina Latosza dowódcę Związku Strzeleckiego Organizacji Społeczno Wychowawczej o przeprowadzenie zaprzysiężenia wstępujących w szeregi Kadry Strzeleckiej.

Pan Marcin Latosza odczytał słowa przysięgi. Strzelcy powtarzając słowa przysięgi na Sztandar Rady Miejskiej Legnicy wyrazili wolę wstąpienia w szeregi Kadry Strzeleckiej.

Po przysiędze wyprowadzono sztandar.

Przystąpiono do realizacji dalszej części porządku obrad.

Ad. pkt  2.  Przyjęcie protokołów z sesji Rady.

Przewodnicząca poinformowała, że protokół Nr 46/09 sesji z dnia 26 października 2009 r. znajduje się do wglądu w Biurze Rady od dnia podpisania.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca zaproponowała przyjęcie protokołu do wiadomości Rady.

Sprzeciwu nie zgłoszono.

Rada przyjęła do akceptującej wiadomości protokół Nr 46/09 sesji z dnia 26 października 2009 r.

Ad. pkt  3. Informacja o pracy Rady w okresie między sesjami.

Informację otrzymali wszyscy radni. 

Uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca zaproponowała przyjęcie „Informacji...”  do wiadomości Rady.

Sprzeciwu nie zgłoszono.

Rada przyjęła „Informację o pracy Rady w okresie między sesjami do akceptującej wiadomości.

Informacja stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Ad. pkt 4. Raport z działalności Prezydenta Miasta Legnicy od 14 października do 17 listopada 2009 r.

Raport otrzymali wszyscy radni.


Przewodnicząca poinformowała, że Komisja Budżetu i Finansów zapoznała się z raportem. Pozostałe Komisje nie omawiały raportu.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca zaproponowała przyjęcie „Raportu...”  do wiadomości Rady.

Rada przyjęła Raport z działalności Prezydenta Miasta Legnicy od 14 października do 17 listopada 2009 r. - do akceptującej wiadomości.

Raport stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Ad. pkt 5. Informacja o funkcjonowaniu systemu oświaty w Legnicy ( druk–XLVII/1 ).

Informację otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że: Komisje Ekologii, Zdrowia i Polityki Socjalnej, budżetu i Finansów przyjęły do akceptującej wiadomości informację. Komisje Spraw Obywatelskich i Rodziny, Rewizyjna, Gospodarki, Promocji Miasta i Współpracy z Zagranicą zapoznały się z informacją. Komisja Edukacji, Kultury i Sportu przyjęła do wiadomości informację.

Przewodnicząca ogłosiła przerwę w obradach w celu przygotowania wizualnej prezentacji materiału o funkcjonowaniu systemu oświaty w Legnicy

Po przerwie Przewodnicząca wznowiła obrady. 

Tadeusz Spendowski dyrektor Wydziału Oświaty i Sportu Urzędu Miasta Legnicy dokonał prezentacji wizualnej Informacji o funkcjonowaniu systemu oświaty w Legnicy. Prezentacja przedstawiała:

· nowe uprawnienia i zadania organu prowadzącego,

· najnowsze obowiązki i uprawnienia wynikające z nowelizacji Karta nauczyciela,

· główne źródła finansowania zadań oświatowych,

·  dane w zakresie liczby uczniów w poszczególnych typach placówek oświatowych,

· wskaźnik wychowania przedszkolnego w latach 2003 – 2009,

· edukacja szkolna,

· uwarunkowania demograficzne w latach 1996 – 2008,

· szkoły podstawowe,

· wskaźnik liczby dzieci klas I w latach 2008 – 2014,

· liczba uczniów szkół podstawowych w latach 2008 – 2009,

·  gimnazja,

· liczba uczniów w gimnazjach w roku szkolnym 2009/10,

· liczba uczniów ogółem szkół ponadgimnazjalnych w latach 2003/04, 2009/10,

· średnia uczniów na oddział w szkołach pondgimnazjalnych w latach 2003/04, 2009/10,

· licea ogólnokształcące,

·  szkolnictwo zawodowe,

· liczba uczniów w szkołach zawodowych w latach 2009/10, 

· procentowy udział uczniów w szkołach ponadgimnazjalnych i zasadniczych szkołach zawodowych,

· modernizacja centrów kształcenia zawodowego:

· branża budowlana,

· elektroenergetyczna,

· informatyczna,

· turystyczna,

· rekrutacja do szkół ponadgimnazjalnych,

· wyniki rekrutacji do szkół w latach 2002/10,

· wspomaganie szkół w zakresie realizacji zadań oświatowych,

· pracownie komputerowe w szkołach,

· projekty planów finansowych,

· plany finansowe,

· sprawozdanie z realizacji planów finansowych,

· bezpieczeństwo w szkołach,

· dożywianie w szkołach,

· egzaminy, wyniki:

· sprawdziany sześciolatków w 2009 r.,

· w części humanistycznej egzaminu gimnazjalnego w latach 2002/09,

· w części matematyczno – przyrodniczej,

· egzaminów maturalnych w 2009 r.,

· przygotowania zawodowego,

· kadra nauczycielska:

· nauczyciele dyplomowani i mianowani,

· nauczyciele pełnozatrudnieni,

· finansowanie zadań oświatowych w latach 2005/2009,

· struktura wydatków na zadania oświatowe w latach 2006/09,

· wydatki inwestycyjne w oświacie w latach 2005/09,

· nakłady na remonty w latach 2005/08.

Przewodnicząca podziękowała za prezentację.

Dyskusja uwagi radnych.

Radny Zbigniew Dudek – w swoim wystąpieniu zaznaczył, że w przedłożonym materiale brak jest między innymi informacji o przygotowaniach gminy na konieczność reagowania na dynamiczne zmiany na polu edukacyjnym. Dane liczbowe, istotne z punktu widzenia zarządzania edukacją , są rozproszone w tekście, co czyni je mniej czytelnymi i niedokładnymi. Na stronie 4 podano, że w roku szkolnym 2009/2010 z oferty publicznych szkół i przedszkoli korzysta łącznie 19.158 uczniów. Tymczasem z sumowania wyników podanych w tabelach umieszczonych w tekście wynika po podsumowaniu, że uczniów jest razem 15.705. W dalszej części wystąpienia zaznaczył, że w przedstawionym materiale niewiele miejsca zajmuje informacja na temat realizowanych w naszym mieście projektów edukacyjnych z wykorzystaniem środków zewnętrznych. 

Wystąpienie radnego wraz z uwagami do informacji stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Radna Małgorzata Nowosielska – nie zgodziła się z uwagami przestawionymi przez radnego Zbigniewa Dudka, ponieważ nauczanie i wyniki nauczania w szkłach legnickich uległy znacznej poprawie, jak również bezpieczeństwo w szkołach. Ponadto powstały nowe obiekty sportowe na terenie szkół, umożliwiające młodzieży prawidłowy rozwój fizyczny. Zdaniem radnej przedłożona informacja została przygotowana rzetelnie i prawidłowo i powinna być przyjęta przez Radę.

Radny Kazimierz Hałaszyński – poinformował, że z uwagą wysłuchał uwag radnego Zbigniewa Dudka i nie wie dlaczego radny Dudek jako przewodniczący Komisji  Edukacji, Kultury i Sportu nie zgłosił tych uwag na posiedzeniu Komisji w celu ich przeanalizowania i poddania pod głosowanie, tylko zgłasza je na sesji Rady. Radny zaznaczył, że obecna baza sportowa w szkołach  jest na poziomie miasta 100 tysięcznego. Zwrócił uwagę aby pewne sprawy były omawiane na Komisjach Rady, a na sesji przedkładane były tylko konkretne wnioski w danej sprawie.

Przewodnicząca - na str. 66 informacji podano, że najwyższe wyniki uzyskali uczniowie w szkole Podstawowej nr 16, a najniższe w  Szkole Podstawowej nr 1. Zapytała, czy najwyższy wynik osiągnięty w szkole podstawowej nr 16 związany był ze zmianą dyrektora.

Zastępca Prezydenta Miasta Dorota Purgal – poinformowała, ze wyniki nie miały nic wspólnego ze zmianą dyrektora, ponieważ w latach poprzednich były takie same.

Tadeusz Spendowski dyrektor Wydziału Oświaty i Sportu Urzędu Miasta Legnicy – nie zgodził się z uwagami przedstawionymi przez radnego Zbigniewa Dudka, ponieważ informacja została przygotowana zgodnie z zaleceniami ustawodawcy. 

Radny Robert Kropiwnicki – zaznaczył, że w wypowiedziach radnego Zbigniewa Dudka było zawarte wiele słusznych uwag. Radny zgłosił wniosek o treści: „przedstawienie przez Prezydenta odpowiedzi do uwag radnego Zbigniewa Dudka na posiedzenie Komisji Edukacji do 31.12.2009 r. – odpowiedzi pisemnej” oraz wniosek o zamknięcie dyskusji. 

Sprzeciwu nie zgłoszono.

Przewodnicząca poinformował, że wcześniej do dyskusji zgłosiła się radna Krystyna Gizicka – Krasińska.

Radna Krystyna Gizicka – Krasińska – poinformowała, że przedłożona informacja szczegółowo i precyzyjne przedstawia dane o funkcjonowaniu oświaty Legnickiej. Zaznaczyła, że Legnica jako  nieliczne z miast może się pochwalić dobrze funkcjonująca oświatą. 

Prezydent Miasta Tadeusz Krzakowski wyraził ubolewanie z faktu nie przedłożenia spostrzeżeń i uwag przez radnego Zbigniewa Dudka na Komisji Edukacji, Kultury i Sportu  w celu otrzymania odpowiedzi. Zaznaczył, że obecnie nie wie do czego się ma odnieść w proponowanym wniosku przez radnego Roberta Kropiwnickiego, ponieważ odnosi się on do udzielenia odpowiedzi na niesprecyzowane uwagi zawarte w wystąpieniu radnego Zbigniewa Dudka. Zaproponował aby radny Kropiwnicki szczegółowo określił we wniosku pytania, na które zostanie udzielona odpowiedź.

Przewodnicząca odczytała i postawiła pod głosowanie wniosek radnego Roberta Kropiwnickiego o treści: „przedstawienie przez Prezydenta odpowiedzi do uwag radnego Zbigniewa Dudka na posiedzenie Komisji Edukacji do 31.12.2009 r. – odpowiedzi pisemnej”.

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów: za -  12, przeciwne – 8, wstrzymujące – 0.

Wniosek stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Przewodnicząca zaproponowała przyjęcie „Informacji...”  do wiadomości Rady.

Radny Krystyn Kostrowicki zgłosił wniosek przeciwny.

Radny Robert Kropiwnicki – zaproponował przełożenie głosowania na sesję w miesiącu styczniu 2010 roku.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie informację wraz z wnioskiem.

Rada przyjęła Informację o funkcjonowaniu systemu oświaty w Legnicy – wraz z wnioskiem stosunkiem głosów: za – 12, przeciwne – 6, wstrzymujące – 1.

Informacja stanowi załącznik nr 11 do protokołu.
Ad. pkt 6. Informacja Przewodniczącej Rady Miejskiej Legnicy w sprawie analizy oświadczeń majątkowych radnych za rok 2008 – ( druk – XLVII/2 ). 

Informację otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisje: Ekologii, Zdrowia i Polityki Socjalnej, Spraw Obywatelskich i Rodziny, Rewizyjna, Gospodarki, Promocji Miasta i Współpracy z Zagranicą nie omawiały informacji. Komisja Edukacji, Kultury i Sportu przyjęła do wiadomości informację. Komisja Budżetu i Finansów przyjęła do akceptującej wiadomości informację.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca zaproponowała przyjęcie „Informacji...”  do wiadomości Rady.

Sprzeciwu nie zgłoszono.

Rada przyjęła Informację Rady Miejskiej Legnicy w sprawie analizy oświadczeń majątkowych radnych za rok 2008 – do akceptującej wiadomości.
Informacja stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Przewodnicząca ogłosiła przerwę w obradach na spotkania klubowe, o które wnosił klub radnych Prawa i Sprawiedliwości oraz Platformy Obywatelskiej.

Po przerwie Przewodnicząca wznowiła obrady sesji.

Ad. pkt 7.  Rozpatrzenie projektów uchwał w sprawie:

Ad. pkt 7. 1) Projekt uchwały w sprawie wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz określenia formularzy na podatek od nieruchomości– ( druk – 8/XLVI ).

Projekt uchwały otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. Pozostałe Komisje nie omawiały projektu uchwały.

Dyskusja, uwagi radnych.

Radny Robert Kropiwnicki – poinformował, że planowany wzrost podatku ogółem ma wynieść około 800 tys. zł., jednak nie można przerzucać tych kosztów na mieszkańców poprzez podwyżkę podatku od nieruchomości. Zdaniem radnego pieniędzy należy szukać w budżecie miasta, którym należy lepiej gospodarować. Podatek od nieruchomości powinien pozostać na poziomie roku bieżącego.  W imieniu Klubu radnych Platforma Obywatelska zaapelował o odrzucenie projektu uchwały.

Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – nie zgodziła się z wypowiedzią przedmówcy, ponieważ mechanizm wzrostu podatków zapisany jest w budżecie miasta na rok 2010. Zaznaczyła, że proponowana podwyżka podatków spowodowana jest miedzy innymi informacją Ministra Finansów, o pogarszającej się kondycji finansowej Państwa w związku z czym subwencje z podatków przyznawane dla gmin zostaną zmniejszone o znaczne kwoty. Ponadto maleją dochody z podatku PiT i CiT, ponieważ bezrobocie w mieście wzrasta. W związku z powyższym podjęcie przez Rade proponowanego projektu uchwały jest zasadne. Natomiast rezygnacja z planowanego dochodu do budżetu miasta będzie dużą stratę dla miasta.

Radna Krystyna Gizicka-Krasińska zaznaczyła, że podatek od nieruchomości jest jednym z ważnych elementów składowych budżetu miasta i nie można dopuścić do faktu pozbawienia miasta dochodów, a tym samym zadłużać miasta i uniemożliwiać realizacji podstawowych zadań należących do gminy.

Radny Adam Wierzbicki nie zgodził się wypowiedzią radnej Ewy Czeszejko – Sochaackiej, że bezrobocie w mieście wzrasta i spadają dochody z podatku PiT i CiT, ponieważ tego nie można zauważyć. Zaznaczył, że nie jest sztuką wyciąganie pieniędzy od podatników. Należy szukać lepszych wykonawców i kontrahentów przy realizacji zadań zlecanych przez miasto i tu między innymi zdaniem radnego należy szukać oszczędności.

Prezydent – poinformował, że bezrobocie w Legnicy wzrosło do 8,1%, w porównaniu z grudniem roku ubiegłego gdzie bezrobocie wynosiło 7%. Ponadto kryzys gospodarczy przyczynia się do zmniejszenia wpływów do budżetu państwa a za tym gminy otrzymują mniejsze subwencje.

Radny Kazimierz Hałaszyński – poinformował, że podwyżki stawek podatku od nieruchomości w innych miastach Polski podejmowane są na poziomie najwyższych stawek dopuszczanych przez ustawodawcę, natomiast proponowana w projekcie uchwały stawka podatku w naszym mieście jest nieznaczna i powinna być przyjęta.

Radny Robert Kropiwnicki – poinformował, że do powstania strat w budżecie miasta przyczyniły się między innymi błędy w gospodarce finansowej np. brak ubezpieczenia mienia komunalnego od zdarzeń, jakim było  przejście przez miasto huraganu i miasto musiało zaciągnąć kredyt na pokrycie strat w mieniu komunalnym. Obecnie proponuje się obciążyć tym mieszkańców naszego miasta.

Radny Adam Wierzbicki – poinformował, że z chwilą podniesienia stawki podatku od nieruchomości dla rożnych przedsiębiorstw, to wypływy z podatku PiT i CiT nam zmaleją. Firmy będą miały przestoje, będą zwalniały pracowników i te będą spadać.

Radna Małgorzata Nowosielska poinformowała, że z jej wyliczeń wynika, że skutki podwyżki dla lokalu, biura o powierzchni 100 m2, uległa by zwiększeniu o 6 zł. miesięcznie, czyli 72 zł. rocznie. Natomiast dla mieszkańców w budynkach wielolokalowych od 1 zł. do 2 zł. rocznie. Natomiast przy ogólnych obecnych wpływach około 500 tys. zł. od hipermarketów. Hipermarkety musiały by ogółem zapłacić więcej około 17 tys. zł., co daje kwotę około 1400 zł. miesięcznie.  

Prezydent – poinformował, że w innych miastach w Polsce władze podjęły strategię w zakresie polityki podatkowej stosowania maksymalnych stawek podatkowych ogłoszonych przez Ministra Finansów. Argumentacją radnych o podwyższenie stawek podatków do maksymalnych było poczucie odpowiedzialności za miasto i potrzebą pozyskania dodatkowych środków do budżetu miasta na realizację inwestycji. Zaznaczył, ze proponowana podwyżka jest nieznaczną podwyżka, jednak nie podjęcie uchwały przyczyni się między innymi do ograniczenia środków finansowych na remonty i inwestycje zgłaszane przez radnych we wnioskach  do budżetu miasta na rok 2010. Zaznaczył, że projekt budżetu na rok 2010 nie uwzględnia dochodów z podatków od nieruchomości, ponieważ wcześniej Rada nie przyjęła tego projektu uchwały. Przypomniał, że w gminie obowiązują uchwały umożliwiające niektórym użytkownikom korzystanie z ulg podatkowych oraz zwolnienia z tego podatku, jak również rozłożenia spłaty na raty. W związku z powyższym od Rady zależy, czy w przyszłym roku rozpoczęte zostaną nowe inwestycje, czy remonty. 

Radny Robert Kropiwnicki – zaznaczył, że środki finansowe powinniśmy pozyskiwać z zewnątrz a nie z kieszeni podatników.

Prezydent – zaapelował do radnych o rozsądne podejście do sprawy i podjęcie uchwały dla dobra miasta.

Zastępca Prezydenta Miasta Jadwiga Zienkiewicz – w odniesieniu do poruszonego przez radnego Roberta Kropiwnickiego problemu ubezpieczenia mienia komunalnego od huraganu wyjaśniła, że sprawa była szczegółowo omówiona i wyjaśniona na poprzedniej sesji Rady i nie na potrzeby ponownego rozpatrywania sprawy.

Przewodnicząca Ewa Szymańska wyraziła niezadowolenie z faktu braku realizacji wniosków składanych przez radnych. Ponadto poinformowała, że członkowie Klubu radnych Prawa i Sprawiedliwości spotkali się z przedstawicielami małych przedsiębiorstw i szpitala, podczas którego przedsiębiorcy poinformowali, że nie widzieli by problemu w podniesieniu podatku od nieruchomości, gdyby nie było podwyżki podatku od środków transportowych oraz od wieczystego użytkowania. 

Radny Jan Kurowski – poinformował, że mieszkańcy ulicy Pawiej przez wiele lat zgłaszają problem naprawienia ulicy, jednak bez skutku. Zaznaczył, że należy spojrzeć na miasto z innego miejsca. 

Prezydent – wyjaśnił, że na ulicy Pawiej występują problemy związane ze strukturą gruntu. Problem ten jest rozwiązywany.  Odnosząc się do wniosków złożonych do budżetu przez radnych, poinformował, że złożone wnioski przewyższają możliwości budżetu miasta i nie mogą być w pełni realizowane. Zaznaczył, że nie podjęcie uchwały przyczyni się w znacznym stopniu do ograniczenia możliwości pozyskiwania środków finansowych z Unii Europejskiej.

Radny Jan Kurowski zapytał, czy w uchwale o pomocy „horyzontalnej” są zawarte zwolnienia od podatku dla przedsiębiorstw.

Prezydent – wyjaśnił, że każda branża jest objęta pomocą regionalną, pod warunkiem spełnienia wytycznych zawartych w uchwale. 

Radny Robert Kropiwnicki zgłosił wniosek o zamknięcie dyskusji.

Sprzeciwu nie zgłoszono.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały.

Rada nie podjęła uchwały w sprawie wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz określenia formularzy na podatek od nieruchomości – stosunkiem głosów: za – 10, przeciwne – 13, wstrzymujące – 0.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 13 do protokołu.

Ad. pkt 7. 2) Projekt uchwały w przyjęcia Programu Ochrony Środowiska dla miasta Legnicy na lata 2008 – 2011 w perspektywie na lata 2012 – 2015 wraz z prognozą oddziaływania na środowisko             – ( druk – 1/XLVII ).

Projekt uchwały otrzymali wszyscy radni.

Wszystkie Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały. 

Przewodnicząca poinformowała, że jest przygotowana wizualna prezentacja „Programu...”.

Radny Krystyn Kostrowicki zgłosił wniosek o nie przedstawianie na sesji wizualnej prezentacji z uwagi na fakt zapoznania się radnych z materiałem na komisjach problemowych Rady, podczas których dokonano prezentacji.

Wiceprzewodniczący Rady Ryszard Kępa zgłosił wniosek przeciwny.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie wniosek o nie przedstawianie na sesji wizualnej prezentacji.

Rada wniosek przyjęła stosunkiem głosów: za – 9, przeciwne – 6, wstrzymujące – 2.

Więcej uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada podjęła uchwałę Nr XLVII/393/09 w sprawie przyjęcia Programu Ochrony Środowiska dla miasta Legnicy na lata 2008 – 2011 w perspektywie na lata 2012 – 2015 wraz z prognozą oddziaływania na środowisko – stosunkiem głosów:  za – 20, przeciwne – 0, wstrzymujące – 0.

Uchwała stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Ad. pkt 7. 3) Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu udzielonej bonifikaty – ( druk – 2/XLVII ).

Projekt uchwały oraz II wersję projektu uchwały otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisje Ekologii, Zdrowia i Polityki Socjalnej, Spraw Obywatelskich i Rodziny, Edukacji Kultury i Sportu pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały. Komisja Rewizyjna negatywnie zaopiniowała projekt uchwały. Komisja Gospodarki, Promocji Miasta i Współpracy z Zagranicą nie wydała pozytywnej opinii do projektu uchwały. Komisja Budżetu i Finansów nie omawiała projektu uchwały.

Uwag nie zgłoszono. 

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada podjęła uchwałę Nr XLVII/394/09 w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od żądania zwrotu udzielonej bonifikaty –stosunkiem głosów: za – 13, przeciwne – 5, wstrzymujące – 2. 

Uchwała stanowi załącznik nr 15 do protokołu.

Ad. pkt 7. 4) Projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Legnickim –(druk - 4/XLVII ).

Projekt uchwały z autopoprawką Prezydenta Miasta Legnicy z dnia 26 listopada 2009 r. oraz II wersje projektu uchwały otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisje Ekologii, Zdrowia i Polityki Socjalnej, Spraw Obywatelskich i Rodziny nie omawiały projektu uchwały. Pozostałe Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodnicząca zgłosiła wniosek o treści: „w paragrafie § 1 po słowach Rada Miejska Legnicy, zamiast słów „zawiera porozumienie” wpisać słowa „wyraża zgodę na zawarcie przez Gminę Legnica porozumienia”.

Sprzeciwu nie zgłoszono.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie wniosek o treści: „w paragrafie § 1 po słowach Rada Miejska Legnicy, zamiast słów „zawiera porozumienie” wpisać słowa „wyraża zgodę na zawarcie przez Gminę Legnica porozumienia”.

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów: za – 17, przeciwne – 0, wstrzymujące – 0.

Więcej uwag nie zgłoszono. 

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały wraz z wnioskiem. 

Rada podjęła uchwałę Nr XLVII/395/09 w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Legnickim – wraz z wnioskiem - stosunkiem głosów: za – 23, przeciwne – 0, wstrzymujące  0.

Uchwala stanowi załącznik nr 16 do protokołu. 

Ad. pkt 7. 5) Projekt uchwały w sprawie powierzenia Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego dla miasta Legnicy zadań w zakresie prowadzenia postępowań i wydawania decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dróg publicznych - ( druk – 5/XLVII ).

Projekt uchwały otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisje Ekologii, Zdrowia i Polityki Socjalnej, Spraw Obywatelskich i Rodziny nie omawiały projektu uchwały. Pozostałe Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Uwag nie zgłoszono. 

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada podjęła uchwałę Nr XLVII/396/09 w sprawie powierzenia Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego dla miasta Legnicy zadań w zakresie prowadzenia postępowań i wydawania decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dróg publicznych – stosunkiem głosów: za – 22, przeciwne – 0, wstrzymujące – 0.

Uchwała stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Ad. pkt 7. 6) Projekt uchwały w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbierania odpadów komunalnych z terenu nieruchomości oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych  – ( druk – 6/XLVII ).
Projekt uchwały oraz autopoprawkę Prezydenta Miasta Legnicy z dnia 24 listopada 2009 r. do uzasadnienia otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisje Ekologii, Zdrowia i Polityki Socjalnej, Spraw Obywatelskich i Rodziny nie omawiały projektu uchwały. Komisje: Edukacji, Kultury i Sportu, Gospodarki, Promocji Miasta i Współpracy z Zagranicą negatywnie zaopiniowały projekt uchwały. Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Dyskusja, uwagi radnych.

Wiceprzewodniczący Rady Paweł Frost w imieniu Klubu radnych Platforma Obywatelska poinformował, że nie zgadza się z przedstawionym uzasadnieniem do projektu uchwały, ponieważ, nie przedstawiono rzetelnych kosztów ponoszonych przez przedsiębiorstwo, przy odbiorze nieczystości oraz odpadów komunalnych. Ponadto nie można się zgodzić ze stwierdzeniem, że proponowana stawka będzie stawką sankcyjną w stosunku do osób, które nie zawarły umowy na wywóz nieczystości, ponieważ w praktyce górna stawka jest stawką obowiązującą dla wszystkich. W związku z tym klub radnych PO będzie głosował za odrzuceniem projektu uchwały. 

Radny Jan Kurowski – zapytał, czy wyliczona kalkulacja stawki była przeprowadzona prawidłowo, ponieważ nie można narzucać 10 % marży od wszystkiego oraz czy można koszty składowania podnosić o koszty narzutów.

Radny Adam Wierzbicki – zapytał co zostało zrobione w zakresie segregacji odpadów komunalnych.

Prezydent – poinformował, że materiały przedłożone radnym udzielają wszelkiej odpowiedzi na zadane przez radnego pytania. Przypomniał, że na wysypisku powstaje obecnie kompostownia oraz został złożony wniosek w ramach RPO sortownia odpadów.

Radna Krystyna Gizicka-Krasińska – przypomniała, że ustawa o samorządzie gminnym nakłada na gminę obowiązek realizacji zadania w zakresie odbioru odpadowe komunalnych  z terenu nieruchomości. Zaznaczyła, że proponowane w projekcie uchwały stawki są zgodne z założeniami ustawy i przepisami  Unii Europejskiej. 

Radny Kazimierz Hałaszyński – poinformował, że członkowie klubu radnych Lewicy przeanalizowali projekty uchwały i dokumentację. U źródła  zapoznali się z konkretnymi dokumentami, pokazującymi  istotę sprawy. Zaznaczył, ze sankcyjna stawka nie jest stosowana, ponieważ obecnie obowiązująca stawka jest na pograniczu stawki obowiązującej i nie spełnia swojej roli. W związku z powyższym powinna być zwiększona. Nadmienił, że przedłożona kalkulacja kosztów została oparta wyłącznie na kosztach roku ubiegłego. Przypomniał, że spółka LPGK jest spółką prawa handlowego, która między innymi ma za zadanie tworzyć zysk, który przeznaczać ma na inwestycje. Ponadto aby spółka mogła pozyskiwać środki finansowe z WFOŚ na inwestycje, powinna mieć również własne środki finansowe na te zadania. Klub radnych z uwagą przedyskutował proponowaną podwyżkę górnej stawki i stwierdził, że jest to za wysoka propozycja. w związku z powyższym w celu zachowania zasadności sankcyjności stawek proponujemy przyjęcie górnej stawki opłat za wywóz odpadów komunalnych w wysokości 70  zł. brutto za m3.

Radny złożył wniosek o treści: „ proponuje się przyjęcie w projekcie uchwały górnej stawki opłaty za wywóz odpadów komunalnych z 80 zł brutto/m3 do 70 zł brutto/m3 ”.

Radny Wojciech Cichoń – poinformował, że spółka LPGK prowadzi działalność gospodarczą, która nie przynosi zysków, ponieważ prowadzi działalność na obszarach na których inne podmioty nie chcą prowadzić tego typu działalności ze względu na brak opłacalności. W związku z powyższym proponowany projekt uchwały jest uzasadniony merytorycznie i powinien być przyjęty.

Radny Jan Kurowski – poinformował, że jego zdaniem kalkulacja była zrobiona na odwrót. W pierwszej kolejności ustalono górną stawkę a następnie dopasowano do niej koszty.

Zastępca Prezydenta Jadwiga Zienkiewicz – poinformowała, że na posiedzeniach Komisji problemowych Rady dyskutowano i omawiano szczegółowo propozycje do projekt uchwały i nie widzi obecnie powodu nie przyjęcia, przez Radę projektu uchwały.

Więcej uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca odczytała i postawiła pod głosowanie wniosek radnego Kazimierza Hałaszynskiego o treści: „ proponuje się przyjęcie w projekcie uchwały górnej stawki opłaty za wywóz odpadów komunalnych z 80 zł brutto/m3 do 70 zł brutto/m3 ”.

Rada nie przyjęła wniosku stosunkiem głosów:  za – 9, przeciwne – 11, wstrzymujące – 1.

Wniosek stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada nie podjęła uchwały w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbierania odpadów komunalnych z terenu nieruchomości oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych – stosunkiem głosów: za – 9, przeciwne – 12, wstrzymujące – 1.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 19 do protokołu. 

Ad. pkt 7. 7) Projekt uchwały w sprawie określenia zasad ustalania i poboru oraz terminów płatności i wysokości dziennych stawek opłaty targowej, zarządzenia jej poboru w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i ich wynagrodzenia –  ( druk – 7/XLVII ).

Projekt uchwały z autopoprawką Prezydenta Miasta Legnicy z dnia 26 listopada 2009 r. oraz II wersję projektu uchwały otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformowała, że Komisje Gospodarki, Promocji Miasta i Współpracy z Zagranicą, Budżetu i Finansów pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały wraz z wnioskiem o uzupełnienie zapisu w załączniku nr 1, pozycja 1a) i 2a) – po przecinku o słowa „runa leśnego, kwiatów”. Pozostałe Komisje nie omawiały projektu uchwały. Wniosek zrealizowano w autopoprawce do projektu uchwały.
Uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada podjęła uchwałę Nr XLVII/397/09 w sprawie określenia zasad ustalania i poboru oraz terminów płatności i wysokości dziennych stawek opłaty targowej, zarządzenia jej poboru w drodze inkasa oraz określenia inkasentów i ich wynagrodzenia - stosunkiem głosów: za – 19, przeciwne – 0, wstrzymujące – 1. Uchwała stanowi załącznik nr 20 do protokołu.  

Przewodnicząca zgłosiła wniosek o przerwę w obradach sesji do dnia 7 grudnia 2009 r. godz. 1600 w celu zapoznania się Komisji Budżetu i Finansów z autopoprawką oraz II wersją projektu uchwały w sprawie zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009.

Radna Ewa Czeszejko – Sochacka zgłosiła wniosek przeciwny. 

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie wniosek o przerwę w obradach sesji do dnia 7 grudnia 2009 r. godz. 1600 w celu zapoznania się Komisji Budżetu i Finansów z autopoprawką oraz II wersją projektu uchwały w sprawie zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009.

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów za – 12, przeciwne – 8, wstrzymujące – 0.

Przewodnicząca ogłosiła przerwę w obradach sesji do dnia 7 grudnia 2009 r. godz. 1600

Po przerwie 7 grudnia 2009 r. Przewodnicząca Rady Ewa Szymańska wznowiła rozpoczętą 30 listopada 2009 r. 47 sesję Rady Miejskiej Legnicy.

Na stan 25 radnych, w sesji uczestniczyło 19 radnych. Jest kworum i Rada może podejmować prawomocne decyzje. W trakcie sesji przybyli radni Krzysztof Opaliński, Robert Kropiwnicki, Jan Szynalski, Anna Plucieniczak, Michał Huzarski Nieobecna nieusprawiedliwiona radna Małgorzata Czeszejko-Sochacka - Lista obecności stanowi zał. nr 21 do protokołu.

Przewodnicząca powitała:

· Prezydent Miasta Legnicy Tadeusza Krzakowskiego,

· Zastępców Prezydenta panią Dorotę Purgal, panią Jadwigę Zienkiewiczpana Ryszarda Białka,

- lista stanowi zał. nr 22 do protokołu, 

· dyrektorów Wydziałów Urzędu Miasta, kierowników jednostek organizacyjnych współpracujących z Radą, dyrektorów przedsiębiorstw, instytucji - lista stanowi zał. nr 23 do protokołu,

· przedstawicieli mass - mediów,

· mieszkańców miasta,

· wszystkich Radnych.

Na wniosek Przewodniczącej Rada powołała sekretarzy obrad w składzie:

· Pan Krzysztof Dybek

· Pan Ryszard Kępa

· Pan Paweł Frost.

Przystąpiono do realizacji przyjętego porządku obrad. 

Porządek obrad:

7.   Podjęcie uchwały w sprawie: 

8)
zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009  – ( druk – 9/XLVII).

8. Interpelacje, zapytania i odpowiedzi.

9. Komunikaty i sprawy różne.

Przewodnicząca poinformowała, że wpłynęła kolejna autopoprawka Prezydenta Miasta do projektu uchwały w sprawie zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009 – ( druk – 9/XLVII), zaproponowała aby rozpocząć obrady Komisji Budżetu i Finansów na sali obrad w celu przyśpieszenia procedury.

Rada wyraziła zgodę na propozycje Przewodniczącej przez aklamację.

Komisja Budżetu i Finansów rozpoczęła obrady- protokół z posiedzenia Komisji znajduje się w dokumentacji Komisji.

Po posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów przystąpiono do realizacji dalszej części porządku obrad.

Ad. pkt 7. 8) Projekt uchwały w sprawie zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009  – ( druk – 9/XLVI I).
Projekt uchwały dwie autopoprawki Prezydenta Miasta Legnicy z dnia 27 listopada i 7 grudnia 2009 r. oraz II i III wersję projektu uchwały otrzymali wszyscy radni.

Przewodnicząca poinformował, że Komisja Budżetu i Finansów nie zaopiniowała pozytywnie projektu uchwały. Pozostałe komisje nie omawiały projektu uchwały.

Dyskusja, uwagi radnych. 

Wiceprzewodniczący Rady Paweł Frost – zapytał, jakie są możliwości zwiększenia zadłużenia gminy na realizacje inwestycji dodatkowych.

Prezydent Miasta Tadeusz Krzakowski - wyjaśnił, że nie ma żadnych możliwości, ponieważ celem gminy nie jest zwiększanie dłużenia miasta Legnicy, tylko jego zmniejszanie. 

Radny Robert Kropiwnicki  zgłosił wniosek o treści: „ w druku 9/XLVII w załączniku nr 3 WPI w latach 2009-2011 w Programie – Przedsięwzięcia z zakresu komunikacji i transportu w zadaniach nr 4 i nr 6 wykreślić kwoty zwiększenia z roku 2011 i wpisać w zwiększenia roku 2010.”.

Radny Adam Wierzbicki – zaproponował, aby w pierwszej kolejności rozpocząć inwestycje na ulicy Chojnowskiej i Bydgoskiej.

Przewodnicząca - zgłosiła wniosek o treści: „wykreślić w zał. nr 2 „wydatki” w dz. 801 rozdz. 80101 § 6050 w kol. Zwiekszenia poz. Szkoła Podst. Nr 7 ul. Polarna 1 kwotę 2.064.800 zł. zmniejszając tym samym deficyt budżetowy. Jednocześnie dostosować pozostałe zapisy uchwały i załączników do uchwały, tak, aby były spójne z wyżej proponowaną zmianą.”.

Prezydent – poinformował, że remonty ulicy Chojnowskiej i Bydgoskiej są w planach realizacji inwestycji i jak najszybciej będą realizowane w momencie stworzenia odpowiednich warunków finansowych. Jak wcześniej wspominałem w pierwszej kolejności będzie realizowany remont ulicy II Armii Wojska Polskiego. Jednak na realizację tego zadania będą miały wpływ procedury przetargowe i uchwalanie budżetu. Natomiast ulica Chojnowska nie kwalifikuje się na pozyskanie środków finansowych na zadania finansowane z RPO i nie ma tutaj żadnych możliwości na pozyskanie pieniędzy na remont tej ulicy. W pierwszej kolejności gmina otrzyma pieniądze na budowę kolejnej przeprawy przez Kaczawę, ponieważ wniosek został złożony i kwalifikował się do listy rezerwowej, ponieważ dostaliśmy pieniądze na ul. Gniewomierską  i tą ulicę budujemy ze środków unijnych i jak będzie możliwe realizowanie kolejnego etapu, wówczas będziemy się koncentrować aby budować kolejny etap obwodnicy południowo – wschodniej. Obecnie czekamy od dłuższego czasu na podpisanie porozumienia z Generalną Dyrekcją Dróg Krajowych i Autostrad w Warszawie, które stawia pod znakiem zapytania dalszą  realizację tego zadania i możliwości ubiegania się o środki unijne. Zaznaczył, że budżet gminy nie jest wystarczający na realizację wszystkich zadań drogowych, które byśmy chcieli zrealizować. W pierwszej kolejności powinniśmy realizować te zadania, na które mamy możliwość pozyskania z zewnątrz środków finansowych oraz, tych które są dla mieszkańców najbardziej potrzebne.

Radny Jan Szynalski – poinformował, że należy się zastanowić nad jak najszybszym przeprowadzeniem remontu ulicy Chojnowskiej, ponieważ podczas deszczu są zalewane piwnice w budynkach. 

Prezydent – wyjaśnił, że chciałby wpisać do budżetu przyszłorocznego przeprowadzenie remontu ulicy Chojnowskiej i Bygdoskiej, jednak wymaga to przeznaczenia znacznych środków finansowych około 20 – 30 mln zł., których gmina obecnie nie posiada, ponieważ cytat: „radni nie działali na szkodę miasta, nigdy decyzje nie skutkowały zmniejszeniem dochodów do budżetu miasta. Te sytuacje, z którymi mieliśmy do czynienia  prowadziły panie radny do tego, że była rozmowa prowadzona, tak i tutaj były próby prowadzenia rozmów, tylko, że na drugi dzień przychodzono i robiono zupełnie w inny sposób niż było to przedstawiane w trakcie spotkania. Obecnie nie mam możliwości przedłożenia państwu oferty, która była by możliwa, czy rozszerzony by był zakres swobody podejmowania decyzji. Czy myślicie, że ja bym nie chciał wpisać Chojnowskiej i Bydgoskiej do zrobienia w przyszłym roku, albo w tym roku rozpocząć. Po prostu nie ma pieniędzy w budżecie. Taka jest prawda i ja się bronię, , bo wprowadzamy w taki układ finansowy gminę, za który nikt nie będzie rozliczał państwa, natomiast mnie personalnie będziecie mogli rozliczać i wskazywać jednoosobowo, dlatego bronię się przed tym mówię, o tym bo co mi pozostała jak się nie bronić przed waszymi decyzjami, gdzie próbujecie przerzucić odpowiedzialność na mnie. 3 mln. 200 mniej, 2 miliony kolejne się szykują. Mogliśmy rozmawiać. Mogło być przedmiotem dyskusji kolejne 5 mln. zł. w przyszłorocznym budżecie, ale nie daliście szansy na to. Jednak nie możemy siedzieć biernie i próbujemy rozmawiać. Muszę o tym mówić broniąc się przed późniejszymi zarzutami ,że nie zaczęli Bydgoskiej a wpisali, Chojnowską nie zaczęli a wpisali.  Wpiszemy jak będę mógł państwu przedłożyć racjonalną ofertę realizacji tego przedsięwzięcia. Możecie zdjąć 2 mln z poprawki, ponieważ to niczego nie zmieni tylko, że w przyszłym roku te 2 mln można by było przeznaczyć na inne zadania w mieście. bo sytuacja miast była by ugruntowana finansowo i otwierała ścieżką do korekty budżetu, która będzie wskazywała pokrycie ewentualnych zmian budżetu w przyszłym roku, jeśli chodzi o zadania inwestycyjne, również w tym ulicy V Dywizji, Wandy, czy Ziemowita, Środkowej, czy Bydgoskiej może, czy Chojnowskiej. Nie wykluczam realizacji tych zadań, bo te zadania mieszczą się w programie do realizacji , który przedłożyłem państwu.”. Koniec cytatu.   

Więcej uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca  – odczytała i postawiła pod głosowanie wniosek radnego Roberta Kropiwnickiego o treści: „w druku 9/XLVII w załączniku nr 3 WPI w latach 2009-2011 w Programie – Przedsięwzięcia z zakresu komunikacji i transportu w zadaniach nr 4 i nr 6 wykreślić kwoty zwiększenia z roku 2011 i wpisać w zwiększenia roku 2010.”.

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów: za – 14, przeciwne – 7 + 1 ( radny Kazimierz Hałaszyński awaria urządzenie do głosowania), wstrzymujące – 0.

Wniosek stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Przewodnicząca  – odczytała i postawiła pod głosowanie wniosek o treści: „„wykreślić w zał. nr 2 „wydatki” w dz. 801 rozdz. 80101 § 6050 w kol. Zwiekszenia poz. Szkoła Podst. Nr 7 ul. Polarna 1 kwotę 2.064.800 zł. 

zmniejszając tym samym deficyt budżetowy. Jednocześnie dostosować pozostałe zapisy uchwały i załączników do uchwały, tak, aby były spójne z wyżej proponowaną zmianą.”.

Rada przyjęła wniosek stosunkiem głosów: za – 14, przeciwne – 6 +1 ( radny Kazimierz Hałaszyński awaria urządzenie do głosowania), wstrzymujące – 0.

Wniosek stanowi załącznik nr 25 do protokołu.

Prezydent – poprosił Przewodniczącą aby Rada sprecyzowała zakres zmian do budżetu miasta zgodnie z przyjętymi wnioskami i przedstawiła do realizacji.

Przewodnicząca – przewodnicząca poprosiła radcę prawnego o odniesienie się do zaistniałej sytuacji. (Radca prawny nieobecny na sali)

Przewodnicząca ogłosiła przerwę w obradach w celu odbycia spotkania z prezydium Rady i przewodniczącymi klubów radnych.

Po przerwie Przewodnicząca wznowiła obrady i poinformowała, że w związku z brakiem możliwości skonsultowania z radcą prawnym nie widzimy przeszkód aby przyjęte wcześniej przez Radę wnioski przegłosować razem z uchwałą.

 Radny Kazimierz Hałaszyński – poinformował, że podczas głosowań nad wnioskami zgłoszonymi do projektu uchwały wystąpiła awaria maszyny do głosowania. Radny poinformował, że głosował przeciw wnioskom zgłoszonym do budżetu. ( brak głosów przeciwnych na wydruku z głosowań ).

Przewodnicząca poinformowała, że głosy przeciwne zgłoszone przez radnego, zostaną dopisane do wydruków i ujęte w protokole z sesji Rady.

Więcej uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca postawiła pod głosowanie projekt uchwały wraz z przyjętymi wnioskami.

Rada podjęła uchwałę Nr XLVII/398/09 w sprawie zmian budżetu miasta Legnicy na rok 2009  – wraz z wnioskami stosunkiem głosów: za – 14, przeciwne – 1, wstrzymujące – 0.

Uchwała stanowi załącznik nr 26 do protokołu. 

Ad. pkt 8. Interpelacje, zapytania i odpowiedzi.

Radny Jacek Baczyński odczytał, i złożył interpelację w sprawie wydatków ponoszonych przez MPK na reklamę firmy. 

Interpelacja stanowi załącznik nr 27 do protokołu.

Więcej uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca poinformowała, że  zgodnie z § 37 Statutu Legnicy Prezydent zobowiązany jest do udzielenia odpowiedzi na interpelacje na piśmie w ciągu 14 dni od jej otrzymania.

Ad. pkt  9.  Komunikaty i sprawy różne.

Przewodnicząca poinformowała, że spotkanie opłatkowe odbędzie się 21 grudnia 2009 r. o godzi 2000 w sali 201 Urzędu Miasta.

Więcej uwag nie zgłoszono.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodnicząca Rady Ewa Szymańska zamknęła 47 sesję Rady Miejskiej Legnicy.

Protokółował:

Janusz Siczek

PRZEWODNICZĄCA  RADY

EWA  SZYMAŃSKA
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