BR.0012.6.15.2012
Protokół Nr 15/2012
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Legnicy,

które odbyło się 12 marca 2012 r. o godz. 1000,

w sali 225 Urzędu Miasta Legnicy 

Posiedzenie prowadziła radna Elżbieta Drążkiewicz-Kierzkowska wiceprzewodnicząca Komisji Rewizyjnej z upoważnienia  przewodniczącego Komisji Rewizyjnej radnego Pawła Frosta. W obradach udział wzięli radni oraz zaproszeni goście, zgodnie z załącznikiem nr 1  do protokołu.

Wiceprzewodnicząca Komisji powitała członków Komisji oraz zaproszonych gości po stwierdzeniu na sali quorum otworzyła posiedzenie Komisji. 

Poinformowała, że porządek obrad otrzymali wszyscy radni, poprosiła o uwagi do porządku obrad.
Radny Włodzimierz Tulejko zaproponowała zmianę porządku obrad, w pierwszej kolejności omówienie sprawozdań oraz omówienie skargi na Prezydenta Miasta w związku z obecnością zaproszonych gości.

Radni nie wnieśli sprzeciwów.

Porządek obrad:
1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu poprzedniego posiedzenia komisji.

3. Zaopiniowanie materiałów sesyjnych.
4. Przyjęcie protokołu kontroli w zakresie zbadania zasadności skargi na działalność Prezydenta Miasta Legnicy. 

5. Przyjęcie protokółów kontroli za I kwartał 2012 r.

6. Przydzielenie zadań kontrolnych na II kwartał 2012 r.

7. Omówienie korespondencji.

8. Sprawy różne.

Radni przyjęli porządek obrad przez aklamację.
AD. 2 PRZYJĘCIE PROTOKOŁU POPRZEDNIEGO POSIEDZENIA KOMISJI.
Radni nie wnieśli uwag do protokołu.

Komisja przyjęła protokół bez uwag.

AD. 3ZAOPINIOWANIE MATERIAŁÓW SESYJNYCH.

OCENA STANU SANITARNEGO MIASTA LEGNICY ZA ROK 2011 – XVIII/1,
(informacja stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)
Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała informację pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawioną informację.

SPRAWOZDANIE Z DZIAŁALNOŚCI KOMENDANTA MIEJSKIEGO POLICJI W LEGNICY ZA ROK 2011 – XVIII/2,
(sprawozdanie stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała sprawozdanie pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawione sprawozdanie.

OCHRONĘ PRZECIWPOŻAROWĄ I ZAGROŻENIA POŻAROWE WYSTĘPUJĄCE W 2011 R. NA TERENIE MIASTA LEGNICY I POWIATU LEGNICKIEGO – XVIII/3,
(sprawozdanie stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)

Jacek Watral, Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny przedstawił sytuację miasta i powiatu jeśli chodzi o używanie do produkcji artykułów spożywczych soli drogowej oraz suszu jajecznego.

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała sprawozdanie pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawione sprawozdanie.

OCENA DZIAŁALNOŚCI STRAŻY MIEJSKIEJ W LEGNICY W ROKU 2011 – XVIII/4.
(informacja stanowi zał. do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała informację pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawioną informację.
PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE SZCZEGÓŁOWYCH WARUNKÓW UMORZENIA W CAŁOŚCI LUB CZĘŚCI ŁĄCZNIE Z ODSETKAMI, ODROCZENIA TERMINU PŁATNOŚCI, ROZŁOŻENIA NA RATY LUB ODSTĘPOWANIA OD USTALENIA OPŁATY ZA POBYT DZIECKA W PIECZY ZASTĘPCZEJ – 1/XVIII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)
Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
PROJEKT UCHWAŁY ZMIENIAJĄCY UCHWAŁĘ W SPRAWIE NADANIA STATUTU MIEJSKIEMU OŚRODKOWI POMOCY SPOŁECZNEJ W LEGNICY – 2/XVIII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
PROJEKT UCHWAŁY ZMIENIAJĄCY UCHWAŁĘ W SPRAWIE UCHWALENIA :PROGRAMU WSPÓŁPRACY GMINY LEGNICA Z ORGANIZACJAMI POZARZĄDOWYMI ORAZ INNYMI PODMIOTAMI PROWADZĄCYMI DZIAŁALNOŚĆ POŻYTKU PUBLICZNEGO W ROKU 2012 – 3/XVIII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
PROJEKT UCHWAŁY W SPRAWIE PRZYJĘCIA PROGRAMU OPIEKI NAD ZWIERZĘTAMI BEZDOMNYMI ORAZ ZAPOBIEGANIA BEZDOMNOŚCI ZWIERZĄT NA TERENIE GMINY LEGNICA W 2012 R. – 4/XVIII,

(projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu sesji Rady z 26 marca 2012 r.)

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała projekt uchwały pod głosowanie z wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie.

Głosami za – 9, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
AD. 4 PRZYJĘCIE PROTOKOŁU KONTROLI W ZAKRESIE ZBADANIA ZASADNOŚCI SKARGI NA DZIAŁALNOŚĆ PREZYDENTA MIASTA LEGNICY.
Wiceprzewodnicząca Komisji poprosiła przedstawiciela Zespołu Kontrolnego nr 1 o przedstawienie wyników kontroli.
Radna Małgorzata Nowosielska odczytała treść protokołu w zakresie zbadania zasadności skargi panów Leszka i Mariusza Mulawki na działalność Prezydenta Miasta Legnicy.

Zespół uznał skargę za niezasadną.

(protokół kontroli znajduje się w teczce skargi i wnioski, nr rej. 1/12)

Obecny na posiedzeniu Komisji Pan Leszek Mulawka  powiedział, że  na początku 2009 r. PINB przeprowadził kontrolę i nakazał protokołem pokontrolnym naprawienie ścieżki rowerowej, ponieważ był to przełom stycznia i lutego wnieśliśmy i przesunięcie terminu do końca marca. Zadanie zostało zrealizowane, ścieżka rowerowa została wyłożona polbrukiem. Parę miesięcy później Nadzór Budowlany wszczął przeciwko nam postępowanie odnośnie samowoli budowlanej. Z protokołu kontroli niezbyt jasno to wynikało. Do dnia dzisiejszego Nadzór Budowlany wystawił pięć decyzji, wszystkie zostały przez Wrocław uchylone. W pierwszych trzech decyzjach domagano się od nas doprowadzenia nawierzchni ścieżki rowerowej do stanu poprzedniego tzn. takiego, że ścieżka z lewej i z prawej strony jest popękana nie w poprzek jakby samochód jechał tylko po długości, to nie sa ślady po kołach. Zrobiliśmy tę ścieżkę, ale trzeba było tego nie robić. W ostatnich  dwóch decyzjach doszły do tego jeszcze dwie decyzje dot. podniesienia krawężników o czym nie było mowy w trzech pierwszych decyzjach. 
Radny Włodzimierz Tulejko stwierdził, że to są decyzje Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego i Wojewódzkiego, instytucji niepodlegających Urzędowi Miasta. 
Pan Leszek Mulawka – na nas wymuszono niejako poprzez protokół pokontrolny realizację tych zadań. Natomiast Zarząd Dróg Miejskich  w tej chwili bazując na  protokołach Nadzoru Budowlanego stwierdza, że dokonaliśmy samowoli budowlanej i nalicza nam 40 tys. kary. Do dzisiaj nam nie udowodniono, że zostało to zniszczone z naszej winy. Wrocław to wykazał w każdym protokole. 

Radna Małgorzata Nowosielska – mamy do czynienia z dwoma organami, jeden jest organem administracji rządowej i drugi organ który podlega bezpośrednio pod Prezydenta Miasta. Jeżeli chodzi o decyzje Powiatowego i Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego, te dwa organy działają w oparciu o inne prawo. PINB działa w oparciu o Prawo budowlane, Zarząd Dróg Miejskich działa w oparciu o Ustawę o drogach publicznych. Należy odróżnić te dwie instytucje. My nic nie mamy do dokumentów Państwowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, dlatego nie bazowaliśmy na tych dokumentach. Budowa zjazdu musi mieć zezwolenie, Pan Mulawka mówi o krawężnikach, w dokumentach znajduje się notatka służbowa spisana 26 maja 2011 r. w sprawie  samowolnej budowy zjazdu przy ul. Sudeckiej, w obecności pana Leszka Mulawki, pana Andrzeja  Szymkowiaka dyrektora ZDM oraz Inspektora Nadzoru Robót Drogowych ZDM. W wymienionej sprawie ustala się co następuje: „Dyrektor ZDM poinformował pana Mulawkę o nielegalności wykonanego zjazdu i obowiązujących w tym zakresie przepisach Ustawy o drogach publicznych. Pan Mulawka informuje, że nawierzchnię ścieżki rowerowej styczna do płyty betonowej nakazano mu wyremontować protokołem pokontrolnym PINB miasta Legnicy, w tym miejscu dyrektor ZDM prosi o pilne przekazanie kopii tego protokołu dla ZDM. Pan Mulawka prosi o wystąpienie ZDM do PINB o przekazanie ww. dokumentu. Pan Mulawka nie zaprzecza, że różne samochody korzystały z tego przejazdu pomiędzy ul. Sudecka a ul. Kamińskiego. Ulica kamińskiego stanowiła współwłasność m.in. panów Leszka i Mariusza Mulawki. Pan Mulawka stwierdził, że nie obniżył krawężnika w części środkowej lecz jedynie przyciął piłą krawędzie z obu stron, krawężnik był w bardzo złym stanie – wykruszony. Pan Mulawka informuje, że utwardzenie w pasie zieleni za chodnikiem wykonał w miejscu pękniętej płyty betonowej, której część znajduje się w chodniku, a część od strony ul. Kamińskiego oddeptała się ona w trakcie robót przy podłączeniu przyłączy kanalizacji sanitarnej. Oberwany fragment płyty betonowej zastąpiono kostką betonową. ZDM nie został poinformowany o tych pracach chociaż były one wykonywane w pasie drogowym ul. Sudeckiej, temu pan Mulawka nie zaprzecza. Budowa Przyłączy kanalizacji sanitarnej posiadała legalne, prawomocne pozwolenie na budowę. ZDM poinformował, że pozwolenie na budowę nie jest jednoznaczne z zezwoleniem na zajęcie pasa drogowego w celu prowadzenia robót. Rozkopanie trawnika, chodnika i jezdni wymaga odrębnej decyzji o zajęciu pasa drogowego.”
Pan Leszek Mulawka – ZDM dołączył protokoły z Nadzoru Budowlanego, te które zostały wydane przez Wrocław zostały dołączone jako uzasadnienie decyzji ZDM. 

Radna Małgorzata Nowosielska – w odpowiedziach Samorządowe Kolegium Odwoławcze w Legnicy zawarte jest stwierdzenie, że  nie jest rzeczą zabronioną posiłkowanie się dokumentami innej jednostki. Natomiast zespół nie mógł rozpatrywać odwołań dotyczących organu do którego nie mamy żadnych uprawnień. 
Radna Ewa Czeszejko-Sochacka – komisja winna się odnieść do K.p.a. i przestrzegania przepisów, a nie do tego czy decyzja była słuszna, zasadna czy niezasadna. Do rozwiązywania kwestii merytorycznych są inne organy. Do nas jako do zespołu wpłynęła skarga na opieszałość, wymuszanie pewnych zachowań, nieuzasadnione naliczenie kary czy remontu chodnika,  braku reakcji na zgłaszane sygnały wykorzystania stanowiska. Tymi kwestiami się zajmowaliśmy a nie strona merytoryczną. 
Pan Leszek Mulawka – na naszym terenie znajduje się studnia, która nie jest w zarządzie ZDM, domagano się od nas protokołów wykonania robót, opinii itp. Do tego ZDM nie ma nic, w którymś  załączniku jest pismo ZDM, w którym staje na stanowisku, że dokona tylko i wyłącznie oceny wpięcia do studni. W trakcie załatwiania sprawy żądano od nas protokołu wykonania robót zanikowych, to nie jest ich teren, oni za  to nie odpowiadają, to nie sa ich rury, nie ich przyłącza, za to odpowiadamy my.  Dlaczego ZDM żąda czegoś co do nich nie należy, wykraczali poza zakres swoich praw.

Radna Małgorzata Nowosielska – w załączeniu mamy dokumenty dotyczące innych inwestorów, którym wydawano decyzje. I takie dokumenty są wymagane przez ZDM, to nie jest wymóg, który dotyczył tylko Pana Mulawki.

Andrzej Szymkowiak dyrektor ZDM – procedury od dawien dawna są takie same dla wszystkich. Najpierw inwestor dostaje warunki przyłączenia się do sieci miejskiej, to samo dotyczy podłączenia się do sieci energetycznej zakładów energetycznych, podłączenia się do sieci gazowej. Na podstawie tych warunków może projektować obiekt. Później musi uzgodnić tą dokumentację, którą wykona na podstawie warunków. My w tych warunkach piszemy jakie sa potem konieczne dokumenty do odbioru tejże instalacji. Nas nie interesuje czy Pan zrobił dwa  kilometry swojej sieci na swoim terenie, ale nas interesuje jaką sieć pan przyłącza do sieci deszczowej będącej własnością miasta, nas interesuje czy przyłączono to co było zaprojektowane i w tym zakresie kierownik budowy, inspektor nadzoru musi nam dać odbiór i protokół robót zanikowych. Tyle i tylko tyle. Pan Mulawka przedstawiał nam dokument odbioru kawałka kanalizacji deszczowej z 2003 r. na budynku, który dostał pozwolenie na budowę w 2004 roku, w tym budynku było około 90 metrów sieci a pan Mulawka dał nam protokół robót zanikowych na 20 metrów, gdzie reszta sieci. Tylko o to nam chodziło, na pewno nie nadużywaliśmy swoich uprawnień.
Pan Leszek Mulawka – na jakiej podstawie prawnej ZDM domaga się takiego dokumentu skoro studnia jest na moim terenie. Jeśli wychodziłbym poza swój teren i robie coś na terenie ZDM, wówczas takie dokumenty przedkładam, natomiast jeśli ja na swoim terenie realizuje zadanie i wcześniej kiedy robiłem coś na swoim terenie nie wymagano ode mnie takich dokumentów, więc w tym przypadku czuł się szykanowany. Prosił o podstawę prawną takich działań i nie otrzymał jej.
Więcej uwag nie wniesiono.

Wiceprzewodnicząca Komisji wniosła o przyjęcie protokołu wraz z końcowym wnioskiem.

Głosami za – 6,  przeciw -  2, wstrzymało się od głosu – 2, Komisja przyjęła protokół wraz z wnioskiem.
Wiceprzewodnicząca Komisji odczytała treść projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Legnicy (zał. nr 4 do protokołu), odczytała również art. 238  paragraf 1 K.p.a. zgodnie, z którym w przypadku uznania skargi za niezasadną, projekt winien posiadać uzasadnienie faktyczne i prawne. Poprosiła zespół kontrolny o dołączenie uzasadnienia do projektu uchwały. (uzasadnienie stanowi zał. nr 5 do protokołu)
Radni nie wnieśli uwag do przedstawionego projektu uchwały.
Wiceprzewodnicząca Komisji wniosła o przyjęcie projektu uchwały wraz z uzasadnieniem.
Głosami za – 7, przeciw – 2, wstrzymało się od głosu – 1, Komisja przyjęła projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.
Ad. 5 PRZYJĘCIE PROTOKOŁÓW KONTROLI ZA I KWARTAŁ 2012 R.

Wiceprzewodnicząca Komisji poprosiła przedstawiciela Zespołu Kontrolnego nr 1 o przedstawienie wyników kontroli.

Radny Włodzimierz Tulejko zreferował wyniki kontroli w zakresie Modernizacji ul. Chojnowskiej w zakresie rzeczowo-finansowym na rok 2011.

Przedstawił wnioski zespołu:

1. Przedmiotowa inwestycja została zakończona całkowicie w dniu 26.09.2011 r.

2. Zespół Kontrolny na podstawie przedstawionych dokumentów oraz ich analizie nie stwierdził żadnych nieprawidłowości.

(protokół znajduje się w teczce opinie i wnioski Komisji Rewizyjnej)
Wiceprzewodnicząca Komisji podziękowała zespołowi za wykonaną pracę i poprosiła radnych o uwagi.

Radni uwag nie wnieśli.
Wiceprzewodnicząca Komisji wniosła o przyjęcie protokołu wraz z wnioskami.

Głosami za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja przyjęła protokół wraz z wnioskami.

Radny Jacek Baczyński w imieniu Zespołu Kontrolnego nr 2 wniósł o przedłużenie terminu kontroli o jeden miesiąc, ponieważ zespół nie zdążył spotkać się ze wszystkimi organizacjami pozarządowymi, które sobie założył.

Wiceprzewodnicząca Komisji zapytała czy radni wnoszą sprzeciwy co do wniosku złożonego przez radnego Jacka Baczyńskiego.
Wiceprzewodnicząca Komisji poinformowała, że termin zakończenia kontroli zostaje ustalony na dzień 10 kwietnia 2012 r.

Wiceprzewodnicząca Komisji poddała wniosek o przedłużenie terminu kontroli pod głosowanie.

Głosami za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja przedłużyła termin kontroli zespołu kontrolnego nr 2 do dnia 10 kwietnia 2012. r.

Wiceprzewodnicząca Komisji poprosiła przedstawiciela Zespołu Kontrolnego nr 3 o przedstawienie wyników kontroli
Radny Wojciech Cichoń przedstawił wyniki kontroli prac związanych z opracowaniem miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego w 2011 r.

Końcowe ustalenia:
Zespół Kontrolny nr 3 nie stwierdził naruszenia obowiązujących przepisów i procedur w zakresie realizacji prac planistycznych w 2011 r.

Dokumentacja dotycząca zagospodarowania przestrzennego miasta Legnicy prowadzona jest w Wydziale zgodnie z obowiązującymi przepisami, na bieżąco w formie papierowej i elektronicznej.

Zainteresowani mieszkańcy maja możliwość uzyskać pełną informację odnośnie planów miejscowych bezpośrednio w Wydziale, telefonicznie lub internetowo.

Planowanie przestrzenne to stały proces, którego rolą jest reagowanie na zmieniające się warunki zewnętrzne. Dotyczy to zmieniających się przepisów jak i potrzeby określenia lub dokonania zmiany funkcji terenu.

Zespół wnioskuje do Komisji Rewizyjnej o ujęcie w planie kontroli w 2014 r. oceny zaawansowania postępu prac planistycznych dla miasta Legnicy za okres kadencji.

(protokół znajduje się w teczce opinie i wnioski Komisji Rewizyjnej)

Wiceprzewodnicząca Komisji podziękowała zespołowi za wykonaną pracę i poprosiła radnych o uwagi.

Radni uwag nie wnieśli.

Wiceprzewodnicząca Komisji wniosła o przyjęcie protokołu wraz z wnioskami.

Głosami za – 8, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja przyjęła protokół wraz z wnioskami.

Przewodniczący Komisji Paweł Frost przypomniał, że na poprzednim posiedzeniu Komisji przedstawiał pismo Przewodniczącego Rady dot. zmiany składów zespołów kontrolnych.
(pismo Przewodniczącego Rady stanowi zał. nr 2 do protokołu)

Radna Ewa Czeszejko- Sochacka zaproponowała, aby  pozostawić zespoły w takiej formie  jak dotychczas. Rozmawiała z Przewodniczącym Rady  i przekonała go aby pozostawić je w takim składzie jak dotychczas. 
Przewodniczący Rady Ryszard Kępa stwierdził, że nie będzie ingerował w ustalenia Komisji dotyczące składów zespołów, jeżeli Komisja uważa, że takie rozwiązanie jest najbardziej efektywne, zgadza się, aby składów nie zmieniać.

AD. 6  PRZYDZIELENIE ZADAŃ KONTROLNYCH NA II KWARTAŁ 2012 R. 

Komisja przydzieliła zadania kontrolne na II kwartał 2012 r. w zakresie:

Przewodniczący Komisji Paweł Frost zaproponował następujące tematy kontrolne poszczególnym zespołom:
· Kontrola przestrzegania Prawa zamówień publicznych w zakresie przetargu na usługi sprzątania i ochrony w MOPS w 2011 r.  Zespół Kontrolny nr 2.
· Kontrola działalności Ośrodka Sportu i Rekreacji za rok 2011 w tym udostępniania bazy sportowo rekreacyjnej dla dzieci i młodzieży (z wyłączeniem szkół) za rok 2011 – Zespół Kontrolny nr 1.
· Kontrola wykorzystania dotacji z budżetu miasta na organizację Mistrzostw Świata w Łucznictwie  - Zespół Kontrolny nr 3.
Termin przeprowadzenia kontroli od 13 marca  2012 r. do 5 czerwca 2012 r.
Wiceprzewodnicząca Komisji poddała tematy kontrolne na II kwartał 2012 r. pod głosowanie.

Głosami za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się od głosu – 0, Komisja przyjęła do realizacji ww. tematy kontrolne.

 AD. 7 KORESPONDENCJA
· pismo Przewodniczącego Rady skierowane do Mariusza i Leszka Mulawki dot. skarg z dnia 29 lutego 2012 r. oraz 1 marca 2012 r.
(zał. nr 3 do protokołu)

Wiceprzewodnicząca Komisji odczytała treść pisma.

Radni uwag nie wnieśli.

Komisja zapoznała się z przedstawionym pismem.

AD. 8 SPRAWY RÓŻNE.

Radni nie wnieśli żadnych spraw w tym punkcie porządku obrad.
Porządek obrad został wyczerpany.

Wiceprzewodnicząca Komisji podziękowała radnym oraz zaproszonym gościom za udział w posiedzeniu Komisji i zakończyła obrady.

Protokół sporządziła:

J. Chrzanowska


Wiceprzewodnicząca Komisji Rewizyjnej

Elżbieta Drążkiewicz-Kierzkowska
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